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Wstep

Cel pracy

Tematem tej pracy sg wspotczesne dyskursy o przesztosci i jej dziedzictwie na polsko-
niemieckim Pomorzu. Interesuje mnie, jak owe dyskursy powstaja i rozwijaja si¢
w dynamicznych warunkach politycznych i spotecznych, zwlaszcza po roku 1989 i 2004.
Czy dzisiaj, po ponad 20 latach od wejscia Polski do Unii Europejskiej (UE), pomorskie
pogranicze to jeden region? Czy istnieje jedna wspolna przesztos¢ i jej dziedzictwo, czy
odwrotnie — nalezy méwi¢ o wielu przesztosciach i dziedzictwach? Kto i w jakim celu
o nich mowi? Do kogo stara si¢ dotrzec i z jakich korzysta srodkéw? Co chce przekazaé
lub uzyska¢? Wychodzac od tych pytan, chee przyjrzec sie praktykom i dziataniom, ktore
odnoszg si¢ do przesztosci i ksztattujg jej obraz. W pracy odwotam si¢ do przyktadow,
jakich dostarczaja muzea archeologiczne i historyczne, skanseny, zabytki rewitalizowane;j
architektury §wieckiej i sakralnej, jak rowniez obiekty przemystowe i militarne z okresu
IT wojny $wiatowe;.

Starajac sie zglebi¢ to, jak spoteczenstwa mysla o przesztosci i co wybieraja
z niej, by konstruowa¢ swoje historie, przyjmuje perspektywe multidyscyplinarng.
Pozwoli mi to czerpa¢ z roznych dyscyplin naukowych. W pracy odwotuje si¢ do
metodologii badan historycznych, ale takze historii muzealnictwa, antykwaryzmu
1 kolekcjonerstwa. Mowiac o kulturze materialnej, nawiazuje¢ do archeologii 1 historii
sztuki. Stosuj¢ réwniez narzedzia zaczerpnigte z takich dziedzin jak: filozofia (w tym
filozofia nauki), antropologia kulturowa, psychologia oraz socjologia. Analizowane
zjawiska: przeszto$¢ spoteczna, dziedzictwo, zabytek itp. integruja wszystkie aspekty
kultury. Ich oddziatywanie jest globalne i tylko taka: globalna 1 holistyczna, moze by¢ ich
analiza.

W niniejszej] pracy wychodze z zalozenia, ze wypowiedzi o przesztosci nie
stanowig jej obiektywnej reprezentacji. Prawda dyskursywna i prawda przesztosci
interesuja mnie w znaczeniu takim, jakie nadal im R. Rorty (Kwiek 1993: 244), gdy uznat,
ze ,,$wiat nie moéwi — jest bierny, to my dokonujemy jego opisow” (Kulas 2000: 34),
a zatem ,,tam, gdzie nie ma zdan, nie ma tez prawdy” (Rorty 1989: 5). W niniejszej pracy
nie pytam wigc o realnos$¢ przesztosci, lecz o jej kulturowe reprezentacje, o wypowiedzi,
ktére mozna podda¢ dekonstrukcji. Koncentruje si¢ nie na ontologii, lecz epistemologii,

nie na tym, czym przeszio$¢ byfa, lecz jak byla poznawana i narratywizowana. Wiedz¢
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o tak wytworzonej przeszto$ci traktuj¢ jako sposob dzialania, ,radzenia sobie
z rzeczywisto$cia”, a wynikajace z tego praktyki — jako wypowiedzi w dyskursie.
Zaktadam, ze analiza tych praktyk pozwoli ustali¢:
1. jak odmienne $wiadomosci historyczne ksztattujg dyskursy o przesztosci na
pomorskim pograniczu przed i po roku 1989?
2. jakie czynniki decyduja o tym, ze pewne procesy dziejowe sa pomijane lub
marginalizowane, a inne stajg si¢ przedmiotem refleksji 1 upamigtnienia?
Z jakich rozwigzan korzystaja lokalni aktorzy, by konstruowac obrazy
przesztosci?
3. jakie mechanizmy stoja za tym, ze co$ staje si¢ reliktem przesziosci

ignorowanej lub niechcianej, a co$ dziedzictwem?

Obszar i przedmiot analizy

Obszarem, na ktorym prowadzilem analizy, jest Euroregion Pomerania (EP).
Euroregiony obejmujg przygraniczne obszary panstw (nie tylko cztonkéw UE), a ich
celem jest rozwoj z wykorzystaniem funduszy UE. Z uwagi na transgraniczny charakter,
daja mozliwo$¢ zestawienia rdéznych §wiadomos$ci historycznych 1 pordwnania
dyskurséw o przesztosci. Jest to szczegdlnie aktualne dla obszaru Europy Srodkowe;,
gdzie w roku 1945 doszto do przesunigcia granic i wymiany ludnosci.

EP powstat w roku 1995 1 obejmuje cate wojewodztwo zachodniopomorskie oraz
przygraniczne gminy po stronie niemieckiej w landach Meklemburgia-Pomorze Przednie
(powiaty Przedpomorze-Rugia 1 Przedpomorze-Greifswald — Vorpommern-Riigen
1 Vorpommern-Greifswald) 1 Brandenburgia (powiaty Barnim 1 Uckermark).
Najwiekszym miastem Pomeranii jest Szczecin, w oficjalnych dokumentach promowany
jako gospodarcze i spoteczne centrum.

Gléwnym przedmiotem analizy jest oferta wybranych obiektow, takich jak muzea,
skanseny, ale takze ruiny traktowane jako tlo wydarzen kulturalnych oraz obiekty
poprzemystowe 1 wojskowe poddane muzealizacji. Poprzez oferte rozumiem aktualne
wystawy muzealne oraz wydarzenia masowe o charakterze z jednej strony ludycznym,
a z drugiej — popularyzatorskim. Wsréd podmiotow, jakie odpowiadajg za wybrane
przypadki, znajdujg si¢ zarowno wiladze centralne i samorzadowe, jak i organizacje
pozarzagdowe oraz osoby fizyczne.

Wychodzac od tezy R. Barthesa, a za nim — H. White’a, ze ,,myslenie o §wiecie
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ma charakter narracyjny” (Domanska 1997: 69), chce zbadac, jakie narracje wyksztatcity
si¢ na Pomorzu po roku 1989 po obu stronach granicy. Do jakich historii sigga sig¢, co si¢
wybiera, a co pomija, by nada¢ sens terazniejszosci? Czy przeszto$¢ pomaga ja
zrozumie¢, czy odwrotnie — jest przeszkoda? Wybierajac muzea jako gtowny przedmiot
badan, kieruje si¢ przekonaniem, jakie K. Cwiek-Rogalska (2024: 375) wyrazita w
stowach: ,,w koficu muzeum to w zasadzie pamig¢ w formie czystej, skrystalizowana,
wsadzona w ramy, uporzadkowana i1 opisana”. Spodziewam si¢, ze owa skrystalizowana
pamig¢ da pewien wglad w interesujgce mnie problemy.

W ramach studium przypadkéw, ze wzgledu na rdznorodnos$¢ obserwowanych
praktyk, wyrdzniam pi¢¢ dyskursow i analizuj¢ dziesig¢ obiektow, traktowanych jako
wypowiedzi. Za M. Foucaultem (2002: 28-29), nie rozwazam dyskursow w perspektywie
historycznej. Nie badam ich poczatkdw, lecz — postugujac sie¢ wyrazeniem filozofa — ich
»elementarne zjawianie si¢”’. Wybrane dyskursy to:

1. dyskurs oficjalny, zorientowany wokot pytania o oficjalne dziedzictwo krajowe
lub narodowe, po$wigcony wypowiedziom normatywnym, takim, jakie stuzg do
ustanawiania nowych wzorcow, a nie kontestowania istniejacych;

2. dyskurs o ozywionej przesztoSci i pytanie o realno$¢ rzeczywistosci
odtworzonych dzigki archeologii eksperymentalnej i pokazom rekonstruktorskim
oraz ich wynikom prezentowanym w skansenach oraz podczas wydarzen
tematycznych;

3. dyskurs o ruinach, zorientowany wokot pozostatosci zabytkowej architektury,
zniszczonymi wskutek porzucenia, zaniedbania badz celowej dewastacji;

4. dyskurs o trudnym dziedzictwie, obejmujacy wypowiedzi o reliktach
totalitaryzmu, obiektach militarnych 1 przemystowych stworzonych dla
nazistowskiej machiny wojennej, nierozerwalnie zwigzanych 2z praca
przymusowa 1 innymi formami planowego terroru 1 opresji;

5. dyskurs o zyciu codziennym przed 1989 rokiem, odwotujacy si¢ do do§wiadczen
zycia codziennego z ostatnich 80 lat, dla wybranego obszaru zwigzanego z Polska
Rzeczpospolita Ludowa (PRL) oraz Niemiecka Republika Demokratyczng
(NRD).

Dla kazdego dyskursu wybralem dwa przypadki: jeden po stronie polskiej i jeden

po stronie niemieckiej. Sg to:
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dyskurs Polska Niemcy

oficjalny Muzeum Narodowe Muzeum Pomorza,
w Szczecinie Greifswald

0 ozywiongj przesztosci Centrum Slowian i Ukranenland,
Wikingow, Wolin Torgelow

o ruinach Ruiny klasztoru Ruiny klasztoru
Augustianow, Police- Cystersow, Greifswald-
Jasienica Eldena

o trudnym dziedzictwie Stowarzyszenie ,,Skarb” Muzeum Historyczno-
(fabryka benzyny Techniczne Peenemiinde
syntetycznej), Police

o zyciu codziennym przed 1989 r. | Muzeum ,,Szczecin w PRL” | Muzeum okresu NRD,

Dargen

Tabela 1. Wybrane przypadki.

Kryteria wyboru to:
— polozenie obiektéw w granicach EP;
— podobienstwo obiektow co do typu i oferty (wiodace muzea, skanseny wezesnego

Sredniowiecza, ruiny klasztorow i1 organizowane na ich tle ,,jarmarki”, obiekty

z okresu I WS, oddolne muzea pamigci PRL i NRD);

— podobne oddziatywanie na otoczenie.

W ofercie po obu stronach granicy widoczna jest duza dysproporcja. EP obejmuje
cate wojewddztwo zachodniopomorskie, za$ po stronie niemieckiej — tylko przygraniczne
gminy. Mimo tego, podczas gdy po stronie polskiej dziala ok. 60 muzedw, to
w Brandenburgii 1 Meklemburgii-Pomorzu-Przednim 1 tylko w granicach Euroregionu
jest ich, odpowiednio, 97 1 160. W zwigzku z tym zdecydowalem si¢ na arbitralny wybor
1 ograniczenie si¢ do dwoéch przypadkow dla kazdego dyskursu, po jednym dla danej
strony.

Dysproporcje nie koncza si¢ na liczbie obiektow, lecz dotycza tez tematyki.
W poréwnaniu z oferta po stronie polskiej mozna dostrzec przewage muzedw
regionalnych czy (za terminem Heimat) muzeow “malej ojczyzny”. Na omawianym
obszarze muzedw takich jest razem 116: 26 w Brandenburgii i 90 w Meklemburgii-
Pomorzu Przednim. Liczba muzeéw o tematyce historycznej i archeologicznej jest

znacznie mniejsza i ogranicza si¢ do pojedynczych obiektow. Poniewaz zalezalo mi na
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uchwyceniu podobienstw, nie pojawity si¢ tutaj np. muzea archeologiczne — cho¢ takie
obiekty istnieja po stronie polskiej, nazwane tak wprost, jak np. Muzeum
Archeologiczno-Historyczne w Stargardzie czy takie oparte o zbiory archeologiczne, jak
Muzeum Regionalne im. Andrzeja Kaubego w Wolinie albo Muzeum Ziemi Kamienskie;j.
Osobny problem stanowito tez podobienstwo muzedw regionalnych. Czy Muzeum Ziemi
jest tym samym, co Heimatmuseum? Czy mozna poréwnywacé oferte tam, gdzie na
wyposazenie sktadajg si¢ rzeczy niemal przypadkowe, ocalone badz darowane, lecz
w kazdym razie nie reprezentujgce przemyslanego zbioru? Wydaje si¢, ze w tym
wzgledzie bardziej miarodajne s3 muzea posiadajace duze zbiory (np. pelne lub niemal
petne kolekcje sprzed II WS). Pozwalaja one dobieraé eksponaty do tematu, a nie
odwrotnie 1 moga dziala¢ jako muzea narracyjne, a nie tylko depozyty. Ze studium
catkowicie wykluczylem muzea historii naturalnej i techniki. Zbiory tego rodzaju
omawiam tylko, o ile stanowig cz¢$¢ interesujacej mnie oferty, tak jak ma to miejsce w
przypadku Muzeum Pomorza w Greifswaldzie, gdzie tego typu zbiory stanowig elementy
wystawy statej, czy w Muzeum Historyczno-Technicznym Peenemiinde, gdzie sama
technika jest drugorzedna wobec techniki w stuzbie wojny.

Wspotczesne zjawiska kontrastuje z Wystawa Ziem Odzyskanych (WZO) z roku
1948. Stanowi ona jedng z najwczesniejszych i najbardziej kompletnych wypowiedzi
o tym, czym jest dziedzictwo Ziem Zachodnich (ZZ). Mimo Ze miala miejsce we
Wroctawiu, jej autorzy podkreslali, ze wystawe stanowig cate Ziemie Odzyskane (ZO),
w tym Pomorze i Szczecin. W ten sposob sluzyla ona umocnieniu statusu quo
1 legitymizacji powojennego porzadku. Ukazywata go jako jedyny mozliwy — wynik nie
przypadku, lecz logiki dziejow. Zestawione z nig wspolczesne przyklady interpretuj¢ jako
kontynuacje dyskursu. Przyktad WZO uwidoczni réznice w polityce historycznej po roku
1945 1 1989. Umozliwi mi to zidentyfikowanie $rodkow i celow, uzywanych przez
historyczne 1 wspotczesne podmioty do ,,opowiadania” ZZ ich ,,nowym” mieszkancom.
Pozwoli tez postawi¢ pytanie, czy ZZ dziedzicza co$ z tamtych obaw i nadziei, a jezeli
tak, to co? Co z nich wynika dla tozsamosci i sgsiedztwa wspolczesnie? Przyktad WZO
ukaze tez, Ze nie istnieje jedna poprawna interpretacja, jedna wzorcowa opowies¢. Istnieja
rozne opowiesci, ktore pozwalaja ,;radzi¢ sobie z rzeczywisto$cig” w swoim czasie.
W tym sensie omawiane wystawy to narzedzia heurystyczne. Ukazujg pewien wycinek
rzeczywisto$ci 1 nadaja mu ramy. Jednoczesnie pozostaja dynamiczne i zmienne — zalezne

od $wiata, ktory opisuja.
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Podstawy teoretyczne

W niniejszej pracy przyjmuje perspektywe konstruktywistyczng oraz relatywistyczng. Za
L. Fleckiem 1 jego koncepcja stylow 1 kolektywoéw myslowych (Przytgbski 2007: 45)
i1 L. Wygotskim i wiodaca rolg interakcji spotecznych w procesie uczenia si¢ (Liu 2005:
391) zakladam, Ze postrzeganie §wiata ma charakter spoleczny i jest warunkowane przez
wychowanie. Jak stwierdzit L. Fleck (1947: 75), ,,aby widzie¢, trzeba wiedzie¢”. W tym
sensie zdolno$¢ postrzegania wynika z socjalizacji, a wiedza to rodzaj przystosowania
(Fleischer 2010: 15). Jest uzyteczna na tyle, na ile pozwala ,radzi¢ sobie
z rzeczywisto$cia” (coping with reality). Nie jest konstrukcja teoretyczng, lecz stanowi
rodzaj praktyki (Wachal 2010: 161). Umozliwia orientowanie si¢ 1 dziatanie
w §rodowisku spolecznym. Patrzymy bowiem — jak pisat L. Fleck (1947: 78) — ,,wlasnymi
oczami, ale widzimy oczami kolektywu”. To kolektyw, zbiorowos$¢, dostarcza
»szablonu”, ktory naktada si¢ na indywidualne obserwacje (Fleck 1947: 83).

W pracy omawiam przyklady praktyk i postaw wzgledem tego, co nazywa si¢
obecnie zabytkami, dziedzictwem itd. Takze te pojecia traktuje jako konstruowane
1 wlasciwe dla specyficznego ,.kolektywu”: szeroko pojetej grupy badaczy przesztosci,
archeologdw, historykow, muzealnikow, regionalistow itd., a ich przekonania rozumiem
jako przejaw — moéwigce jezykiem L. Flecka — stylu myslowego. Nie rozwazam, czy
obserwowane praktyki sa ,,dobre” czy ,,zle”, pozyteczne czy szkodliwe, lecz staram si¢
wskaza¢ prawidlowosci 1 odnalez¢ ciaglo$¢ migdzy praktykami historycznymi
a obserwowanymi wspolczesnie.

W niniejszej pracy odwotuje si¢ do metafory kultury jako tekstu, zaproponowanej
przez P. Ricouera. Znaczenie tekstu odkrywa hermeneutyka dyskursu (Wachal 2010: 158-
59). Czgé¢ tego dyskursu stanowi przeszto$§¢, dostepna nie bezposrednio, lecz
zaposredniczona przez opowiesci 1 narracje (Kwiek 1993: 249-50). ,,Przeszios¢ jest dla
nas dostgpna jedynie w formie tekstowej”, pisalt A. Munslow (1997: 32, za: Domanska
2022: 148), jako ,,»przeszto§é« przettumaczona na »historig«”. Takie ujgcie przesziosci
nabralo szczegdlnego znaczenia po XX-wiecznym ,zwrocie jezykowym”
1w narratywizmie H. White’a. Jego poczatki mozna odnalez¢ jednak — jak pisat P. Ricoeur
(2012: 335-36) — juz w pracach historykow 1 filozofow przetomu XIX 1 XX: w ujeciu
prawdy jako ,,armii ruchomych metafor” F. Nietzschego, a pdzniej — relatywistyczne;j
koncepcji gier jezykowych L. Wittgensteina (Kulas 2000: 33).

Omawiajac dyskursy o przesztosci, siggam do perspektywy filozofow takich jak
F. Nietzsche, W. Dilthey czy M. Heidegger, P. Ricoeur 1 M. Foucault. Z refleksji
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pierwszego zapozyczam koncepcje¢ dynamicznego stawania sig, rzeczywistosci w ruchu,
bez — jak pisat —,,mumifikowania” poje¢ (Nietzsche 2022b: 21, por. Nietzsche 1994: 265-
70). W ramach pracy moim celem nie jest wiec odkrycie zadnej ,,prawdy historycznej”
czy stwierdzenie, na ile lokalne narracje o przesztosci pokrywaja si¢ z rzeczywistoscia
zrédel. Zamiast tego, zalezy mi na stwierdzeniu, jak obrazy przesztosci sa konstruowane
poprzez rozne praktyki kulturowe w obrgbie biezacych dyskursow. Jakie obrazy
przesztych rzeczywisto$ci sprawdzajg si¢ doraznie 1 pozwalajg na radzenie sobie
z rzeczywistoscig petng reliktow: oswajanych, adaptowanych, lecz takze ignorowanych
1 dewastowanych.

Od M. Heideggera czerpi¢ ideg¢ spirali hermeneutycznej (2013: 196-97, por. Hoy
2000: 172-74, 183-87), bedaca rozwinieciem koncepcji kota hermeneutycznego
W. Diltheya. Figura spirali hermeneutycznej, wprowadzona przez autora ,,Bycia i czasu”
zaklada, Ze rozumienie nie jest skoniczone, lecz nieustannie si¢ zmienia. Interpretacja nie
jest koncem procesu, lecz jednym z etapéw nieskonczonego ciggu reinterpretacji,
krytycznej re-ewaluacji juz wytworzonej wiedzy. Jak zwrocita uwage G. Warnke (2011:
3), ,,yozumienie i nasze codzienne interpretacje sa czg¢scig umiejetnego radzenia sobie
z rzeczywistoscig” (thum. wlasne). Interpretacja zawsze jest poprzedzona przed-
rozumieniem, (traktowanym jako ,,hermeneutyczne credo” — zob. Michatowski 2012:
99), ktore z kolei zmienia si¢ w jej wyniku, by — zmienione — poprzedzi¢ kolejng. Samo
za$ koto hermeneutyczne jest nie tyle metoda interpretacji, co ,.kondycja naszego
rozumienia w ogole”. Jest ono ,,0sadzone w historycznej tradycji przekazywanej
kolejnym pokoleniom”, a ,,sie¢ przekonan i praktyk w ktorej dzialamy, jest przez nas
dziedziczona” (ttum. wtasne) (Warnke 2011: 8-9). Tym samym ujmuje akt interpretacji
jako rodzaj przystosowania, a sama interpretacj¢ — jako pochodng tradycji, czyli —
w terminologii L. Flecka — kolektywu myslowego. Obok tego istotne s3g takze
heideggerowskie pytanie o dziejowos¢, o to, w jaki sposob cos staje si¢ ,,dziejowe, skoro
nie jest jeszcze przeszte” (Heidegger 2013: 477) oraz samo pojecie zabytku.

Jak zwrocita uwage M. Stobiecka (2020: 93-94), zabytek w rozumieniu
M. Heideggera to ,,dziejowy przedmiot historyczny, narzedziowy, ale w pewnym czasie
1 Swiecie, ktorego juz nie ma”. W toku pracy postaram si¢ wykazaé, jakim
reinterpretacjom w interesujagcym mnie obszarze podlegaja zaré6wno ,rzeczy
z przesztosci”: zabytki eksponowane w muzeach, przedmioty codziennego uzytku, ruiny
1 obiekty poprzemystowe, ale tez sama przestrzen. Zmieniajace si¢ postawy i praktyki

woko6t nich prowadza do pytania M. Heideggera (2013: 477) o przeszto$¢ rzeczy. O to,
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co czyni rzeczy przesztymi, skoro wciaz istnieja. Co sprawia, ze s3 wilasnie tym —
rzeczami z przeszto$ci, zabytkami? Czy przestatyby nimi by¢, gdyby korzysta¢ z nich

nadal? Jak w recenzji ksigzki ,,Poniemieckie” K. Kuszyk (2019) pisat A. Kalin (2020):

poniemieckie przedmioty schronity si¢ przede wszystkim do przestrzeni
prywatnych. Przejete po poprzednich wilascicielach wraz z mieszkaniami rzeczy
zzyly si¢ z nowymi wladcicielami, maskujac swoja poniemieckos¢ (...).

Poniemieckos¢ stata si¢ dla mieszkancow tych ziem przezroczysta.

Czym wigc — z pozycji refleksji M. Heideggera — sg kubki, talerze, mtynki do
kawy 1 oleodruki, ktére z ,,cudzego” staja si¢ ,,wlasnym”, wlasnym tak bardzo, ze
»przezroczystym”? Czy samo historyczne Pomorze (sprzed roku 1945, ale réwniez 1989
1 2004) to ,,$wiat, ktdrego juz nie ma”, czy tez przystuguje mu inne: widmowe czy
palimpsestowe, bycie? Czy Ow historyczny $wiat (lub owe §wiaty?) moze (moga?)
oddziatywa¢ na wspotczesnych, a nawet wchodzi¢ z nimi w dialog?

Dialog ustanowil sednem swoich rozwazan P. Ricouer. Czerpiagc z mysli
poprzednikow, takich jak G. Hegel, K. Marks i F. Nietzsche, a zwtaszcza E. Husserl,
M. Heidegger i G. Gadamer, rozszerzyt rozumienie hermeneutyki i utozsamit ja
z samopoznaniem. W swojej refleksji nad relacja $wiata (i bycia-w-§wiecie), jezyka (jako
,domostwa bycia”) 1 do§wiadczenia (gdzie ,,wiem” utozsamia si¢ z ,,jestem” — zob.
Michatowski 2012: 97), dazyt do przeformulowania ,romantycznej” hermeneutyki
F. Schleiermachera i W. Diltheya i1 uczynienia z niej narzedzia rozumienia nie tylko
tekstu, ale takze — 1 przede wszystkim — siebie. W jego ujeciu interpretacja nie jest
jednostronna, nie polega na odczytaniu niemego tekstu, lecz na dialogu 1 wzajemnym
przeobrazeniu, poniewaz ,,dzieto pragnie by¢ rozumiane” (Januszkiewicz 2012: 75, 79,
83). Podczas gdy w tradycyjnym modelu epistemologicznym interpretator pozostaje
autonomiczny wobec tekstu, a przez to obiektywny. Wychodzac od przed-rozumienia,
poznajacy podmiot P. Ricoeur traktowatl natomiast jako historyczny, konkretny
1 egzystujacy (Michatowski 2012: 107). Rozumienie/interpretacja jest tu zasadniczym
sposobem bycia-w-$wiecie (Januszkiewicz 2012: 79). Tekst jawi si¢ jako ,.horyzont
bycia”, ,,pewna propozycja $wiata, ktory mozna zamieszkiwaé¢ i w ktérym mozna si¢
realizowac¢” (Michatowski 2012: 111). Jak pisat P. Ricoeur (1989: 244), ,,rozumie¢ — to
pojmowacé siebie w obliczu tekstu”. Tekst 1 interpretacja okazuja si¢ drogg do

samopoznania, do ujawnienia nam, kim jestesmy. ,,Pomniki kultury, dzieta sztuki, teksty,
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basnie i legendy”, pisat D. Michatowski (2012: 93), ,,s3 niczym lustro, w ktérym mamy
odnajdywac¢ prawde o sobie”. Wychodzac od tego, chce spytac, jaka jest ,,propozycja
$wiata” analizowanych tekstow: muzeow, wystaw, ale takze ruin 1 innych reliktow. Czym
jest ,to, co dzieto roztacza, odkrywa 1 ujawnia” (Ricoeur 1989: 244)? Zgodnie
z ricoeurowska ideg interpretacji, interpretator i interpretowane ksztattuja siebie
nawzajem. To, co przeszte, ksztattuje swoich depozytariuszy, ,,uczy” ich siebie wraz
z tym, jak ci nadajg mu znaczenie i negocjujg je.

Ostatnim autorem, do ktérego odwotuje sig¢, jest M. Foucault. Najwazniejsze
punkty jego refleksji to:

1. zwigzek wladzy i wiedzy, traktowane jako cato$¢. Wtadza nadaje ksztatt wiedzy,

a wiedza — wladzy. Obie stuza do negocjowania znaczen, do ustanawiania norm

1 granic, jak rowniez ich przekraczania;

2. dlugie trwanie praktyk i przekonan: formacje dyskursywne i wzorce kultury na
przestrzeni wiekow;

3. instytucje spoteczne: od przednowoczesnej, widocznej wladzy, przez bezosobowe
instytucje nowoczesnego panstwa, do instytucji ucielesnionych oraz samokontroli

i samoograniczenia — rzgdomys$Inosci.

W oparciu o mys$l M. Foucaulta analizuj¢ wiedz¢ jako spoteczny konstrukt.
Przeciwnie do uproszczonych interpretacji, nie traktuj¢ wiedzy wytacznie jako narzedzia
kontroli ani tez nie uwazam, aby wladza koniecznie pociggata ze soba relacje
zwierzchnictwa 1 podporzadkowania. Zgodnie z M. Foucaultem uznaj¢ wladzg-wiedze
nie za ,,rzecz”, jakg mozna posiada¢ badz nie, lecz za srodowisko, przestrzen czy pole,
w jakim aktorzy dyskursow komunikuja, negocjuja, kontestuja, konstruuja réznorodne
pojecia: historii, zabytkow, dziedzictwa itd. Wychodzac od tych mysli, wyprowadzam
kategorie analityczne, za pomoca ktorych analizuj¢ wypowiedzi w ramach dyskursow
0 przeszlosci.

Filozofia M. Foucaulta interesuje mnie nie ze wzgledu na jej przydatnos¢
w identyfikowaniu niejawnych przekonan, uprzedzen itp., lecz z dwoch odmiennych
powodow. Po pierwsze: skupienia na dtugim trwaniu praktyk, traktowanych dzis$ jako
oczywiste 1 ,,przezroczyste”, zakorzenionych jednak w konkretnych historycznych
rzeczywisto$ciach. Po drugie: na jej dekonstrukcjonistyczny charakter, pozwalajacy
traktowa¢ wytwory kultury nie jako rzeczy obiektywne, dane i skonczone, lecz
konstruowane i dynamiczne, takie, jakich zjawienie si¢ 1 przeksztalcanie podlega

regutom. Powracam wigc do metafory kultury jako tekstu — nie zjawiajacego si¢ znikad,
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lecz wynikajacego z zastanych warunkow, zmieniajacego si¢ wedlug pewnych wzorcow
(patterns) 1 moéwiacego tak za siebie, jak za autoréw. Do tego rodzaju badan,
foucaultowski projekt ,,archeologii wiedzy” wydaje si¢ szczegolnie przydatny.
Wiekszo$¢ analizowanych w tej pracy przypadkow muzeéw powstata lub
otrzymata nowa formute w latach 90. XX wieku, w okresie przemian ustrojowych i miesci
si¢ w horyzoncie mysli postmodernistycznej. Z tego wzgledu nie omawiam ruchéw
takich, jak nowy materializm czy metamodernizm (Lebkowska 2025: 314-15). Cho¢ nie
odwotuje si¢ do nich, poszukiwanie nowych znaczen posrod zdekonstruowanych sensow,
ponadnarodowej tozsamo$ci na pograniczu krajow oraz cigglosci i1 dziedzictwa
w rzeczywisto$ci pelnej cezur uznaje za odejscie od postmodernistycznej ironii. Jak
sadze, stanowia one zgodg¢ na fakt, Ze nie istniejg ani prawdy obiektywne, ani wartosci
uniwersalne — a zarazem, ze te same prawdy i wartosci moga istnie¢ w wymiarze
lokalnym czy regionalnym. Moga pomaga¢ w zamieszkiwaniu i dzieleniu przestrzeni.
Dzigki nim przestrzen nie jest tylko punktem na mapie, lecz staje si¢ Heim — domem,

»malg ojczyzng”.

Struktura pracy
Praca sklada si¢ ze wstepu, szeSciu rozdziatdéw i zakonczenia, a jej struktura jest
podyktowana przyjeta perspektywa teoretyczno-metodologiczng. Przechodzac od
zjawisk ogblnych do szczegdtow, nadaje pracy strukture dedukcyjng.

W rozdziale I omawiam rézne §wiadomosci historyczne, zaczynajac od mitu
1 myslenia synkretycznego, przez pojawienie si¢ historii krytycznej w okresie
nowozytnym, az po modernizm 1 postmodernizm. Kolejne etapy rozwoju swiadomosci
historycznej odnosze do sytuacji obserwowanych na polsko-niemieckim Pomorzu
wspoélczesnie. Omawiane $wiadomosci historyczne sa bowiem historyczne, lecz nie
przeszte. Raz zaistniale, powracaja, a ZZ po cezurze roku 1945 jawia si¢ jako
»laboratorium” (Sakson 2020: 41-46), pozwalajace im zjawia¢ si¢ ponownie.

W rozdziale 1I omawiam przyklady praktyk zwigzanych z ,rzeczami
z przesztosci”: wytworami takimi, jak narzg¢dzia, dzieta sztuki, budynki itd. O ile wiec
rozdziat pierwszy jest po§wigecony temu, co myslano o przesztosci, rozdziat drugi dotyczy
tego, co robiono z jej reliktami. Za M. Foucaultem (2002: 229) skupiam si¢ na okresie,
ktory sam filozof nazywa klasycznym i ktory rozciaga si¢ ,,od Renesansu do XIX wieku”,

czasu, gdy wytaniaty si¢ zreby nowoczesnych ,,formacji dyskursywnych” 1 ,,regularnosci
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wiedzy”, a gdzie zarazem ,,progi naukowos$ci i formalizacji byly najtrudniejsze do
osiggnigcia”. Omawiam praktyki takie, jak tworzenie kolekcji, skarbcow, gabinetow
osobliwosci 1 samych muzedw. Podejmuj¢ probe odpowiedzi na pytanie, czy czes$¢ z tych
wypowiedzi znajduje odzwierciedlenie we wspotczesnych realiach.

W $wietle powyzszych rozdziatow, przeszto§¢ i jej relikty jawia si¢ jako
przedmioty foucaultowskiej wladzy-wiedzy. Wychodzac od tego, rozdziale III
przedstawiam filozofi¢ M. Foucaulta. Na jej podstawie wypracowuj¢ narzedzia
1 kategorie analityczne. Omawiam najwazniejsze koncepcje, takie jak wladza-wiedza,
archeologia, wypowiedz oraz dyskurs i jego analiza. Wprowadzam z nich cztery kategorie
analityczne, ktére postuza mi do analizy opisywanych zjawisk, zarowno w ich wymiarze
historycznym (historyczne dyskursy o przesziosci), jak 1 dzisiejszym (wspodtczesne
wypowiedzi o przesztosci w EP).

By ukaza¢ z jednej strony trwato$¢, z drugiej — wariantywno$¢ praktyk,
w rozdziale IV omawiam przyktad WZO z roku 1948. Prezentowana na krdotko po
przytaczeniu tzw. ZO do Polski, stanowila najbardziej ztozong i kompletng wypowiedz
o tym, czym (korzystajac w Owczesnego jezyka) miala by¢ ,piastowska macierz”.
Wystawa byla produktem propagandy i stuzyla ,,oswojeniu” ZO dla ich nowych
mieszkancow. Poprzez prace plastyczne i pomystowe instalacje, reifikowata wladze-
wiedzg 1 materializowata postulaty propagandy ZO. Odwrotnie niz Euroregion, zamiast
usuwac granice — tworzyta je. W ten sposob stanowi kontrast dla zjawisk po roku 1989.

Rozdziat V zawiera charakterystyke obszaru badawczego, czyli EP oraz
wybranych przypadkéw. Wspotczesne przypadki dziele na pie¢ dyskursow. Kryterium
wyboru stanowi tematyka oraz podobny punkt wyjscia co do prezentowanych zagadnien,
rodzaju obiektu, ale takze sposobu zarzadzania nim i odpowiedzialnych podmiotow.

Rozdziat VI to analiza przypadkow. W celu przeprowadzenia analizy, siggam do
historycznych $wiadomosci historycznych (rozdz. 1) 1 praktyk (rozdz. 1I). Obserwowane
zjawiska analizuje z wykorzystaniem kategorii wyprowadzonych z filozofii M. Foucaulta
(rozdz. III). Rezultatem jest charakterystyka wspotczesnych dyskursow o przesztosci na
polsko-niemieckim, pomorskim pograniczu, pozwalajaca odpowiedzie¢ na pytanie: co
w zblizonych warunkach po roku 1989 staje si¢ dziedzictwem?

RoézZnice w rozumieniu dziedzictwa, réznice pamigci 1 tozsamosci, powinny, jak
sadze, by¢ punktem wyjscia do dialogu. Nie ujednolicania tozsamosci i pamigci, lecz
wzbogacania lokalnego dyskursu o kolejne aspekty i perspektywy. Mam nadziejg, Ze

niniejsza praca, bedaca proba uchwyceniem stanu rzeczy, pozwoli dostrzec niektore
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z tych szans i — by¢ moze — spozytkowac je.
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Rozdzial 1. Przeszlo$¢ nie jest tym, czym byla kiedyS. Archeologia

dyskursow o przeszlosci

1.1 Wprowadzenie

Przeszlo$¢ nie istnieje tuz przy nas. Nieupami¢tniana i nieprzywolywana, nie narzuca si¢
uwadze. Jej materialne Slady pozostajg pustymi znaczacymi, ktére — bez okreslonych
narzedzi — stajg si¢ przedmiotem mitéw i legend. Myslenie o przesztosci, poszukiwanie
przesztosci w otoczeniu i (re)konstruowanie jej jest wyrazem §wiadomosci historycznej
specyficznej dla tzw. globalnego Zachodu. Charakteryzuje ja pozytywny stosunek do
przesztosci 1 jej reliktow oraz optymizm poznawczy — przekonanie, ze przeszio$é jest
poznawczo dostgpna.

Taka postawa nie jest jednak powszechna. Rownolegle do niej obserwuje si¢
obojetnos¢ na czas czy uniewaznianie go, gdzie przysziosé to powrdét do idealnego ,,czasu
poczatku”. C. Lévi-Strauss (1969: 351) nazwat takie podejscie odpowiednio ,,goracym”
1 ,,zimnym”. Pierwszy miat charakteryzowaé spoleczenstwa wysoce ztozone, gdzie
przesztos¢ jest przedmiotem refleks;ji i badania, drugi — ludy pierwotne, u ktorych poprzez
mit i rytual uplyw czasu zostaje zatrzymany.

Przesztos¢ 1 historia, takie jak rozumiemy je obecnie, stanowia stosunkowo nowy
koncept. Sa zjawiskami historycznymi, a przekonanie, Ze mozna je badac¢, a nie polegac
na objawianiu badz relacjach autorytetow, jest specyficzne dla okreslonego miejsca
1 czasu. Moment ten M. Foucault (2002: 229) charakteryzowat jako ,,okres klasyczny”
1 umiejscawial go u progu nowozytnosci. Jak jednak twierdzil, raz zjawiwszy sie,
dyskursy powracaja. Fakt, Ze proby uniewazniania czy zatrzymania przesztoSci
podejmowaly spolecznosci ,,zimne”, nie oznacza, ze w pewnych okolicznosciach nie
robily tego tez spoteczenstwa ,,gorgce”. Sprzyjaly temu wszelkie kryzysy i okresy
przejsciowe: kryzysy ekonomiczne, ekologiczne, wojny, masowe przesiedlenia itp.

Swiadkiem takiej rewaloryzacji przesztosci byly po roku 1945 Ziemie Zachodnie
1 Pélnocne (ZZiP). Lata po Il wojnie §wiatowej oraz po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego
wigzaly si¢ z dynamicznymi zmianami. Dawne narracje rozsypywaly si¢ 1 byly
zastepowane nowymi. Postulaty konca historii (Perkowska 2002: 61-94) (,,dziejowa
konieczno$¢”, ,.gruba kreska”) i1 wkraczania w nowa rzeczywisto$¢ (,,powrdt do
macierzy” czy — w roku 2004 — ,,Polska wraca do Europy”) uzmystawiaja, ze myslenie

w kategoriach ,,zimnych” nie przystluguje wytacznie ludom pierwotnym, lecz moze
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pojawi¢ sie¢ w dowolnym miejscu i czasie. Mit bowiem, jak przekonywat C. Lévi-Strauss
(2010: 23), jest z natury ahistoryczny. Wedtlug niego ,,mitologia i muzyka to maszyny do
likwidowania czasu”. Mit jest nie tyle formg literacka, co narzgdziem, za pomocg ktorego
ludzie niezaleznie od czasu i miejsca nadajg sens otaczajgcemu Swiatu.

Powojenne ZZiP to nie tylko ,laboratorium” panstwa autorytarnego (Cwiek-
Rogalska 2024: 96), lecz takze laboratorium mitu. Przestrzen, gdzie $cieraty si¢ rozne
przekonania i gdzie gruntem dyskursu byly nie periodyki naukowe, lecz miasta,
miasteczka 1 wsie, jeszcze przed chwilg ludne i niemieckie, teraz za§ — opustoszale
i przekazane polskiej administracji. Wedtug hermeneutykow, takich jak M. Heidegger czy
H. G. Gadamer, kazda interpretacj¢ poprzedza przed-rozumienie (Michatowski 2012: 99).
Ludzie, ktérzy przybywali na ZZiP, nie zjawiali si¢ na ziemi niczyjej, lecz na obszarze
juz zinterpretowanym. Wraz z osobistym dobytkiem przynosili gotowe mity,
odziedziczone lub wytworzone przez propagandg, ztozone z poglosek i wyobrazen. Mieli
0golng wiedzg o tym, czym beda owe Ziemie i jak nalezy je rozumieé, jak na nich zy¢
1 gospodarowaé. Przyktadow dostarczaty drukowane publikacje 1 filmy (od kronik
filmowych do filméw fabularnych), plakaty itp. Socrealistyczna sztuka wspierala
upowszechnianie si¢ nowych modeli dla rél i tozsamosci. Podlozem mitu bylo takze
poczucie tymczasowosci (Musekamp 2013: 34-35; Sakson 2020: 45). W ,,Poemacie dla
dorostych” Adam Wazyk (1955: 4) pisat o budowniczych Nowej Huty, o ,,wytapianiu si¢”

nowego cztowieka — przedstawiciela klasy robotniczej. Opisujac przybywajacych, pisalk:

dusza nieufna, spod miedzy wyrwana, wpot rozbudzona i wpol obtakana,
milczaca w slowach, $piewajaca S$piewki, wypchnieta nagle z mrokow
sredniowiecza masa wedrowna, Polska niecztowiecza wyjaca z nudy

w grudniowe wieczory...

Czy to samo mozna byto powiedzie¢ o ,,pionierach”, ktdrzy przechodzili przez
Panstwowy Urzad Repatriacyjny? Do ,macierzy” przesiedlency trafiali wyposazeni
W spreparowane tresci — tymczasem na miejscu nie czekato ,,nowe Eldorado”
(u A. Wazyka — Nowa Huta), ziemski raj i utopia, o jakie] méwita propaganda, lecz
przestrzen petna kontrastow. Rzeczywisto$¢, gdzie tak samo, jak wotanie ,,0 klucze do
drzwi pasujace, o izby z oknami, o $ciany bez grzybow” (Wazyk 1955: 15), réwnie
prawdziwa byta adaptacja obcego i cudzego na domowe 1 swoje i gdzie pamigtkami

stawaly sie ,.kubki, z ktorych wczesniej ktos pil, talerze, z ktorych kto$ jadt”, oleodruki
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z Tréjca Swieta oraz porcelana ze swastyka (Kuszyk 2019: 8-10, 134, 207).

Wyzwaniem, przed jakim stangli organizatorzy powojennych muzeoéw, bylo
znalezienie rownowagi mi¢dzy wilasnymi przed-sadami (przed-rozumieniem), mitami
propagandy oraz tym, co zastane na miejscu. Problem ,,uczenia si¢ rzeczy z przesztosci”
na nowo dotyczyt jednak nie tylko polskich muzealnikéw. Czym bowiem stawaty si¢
relokowane kolekcje, ,,wyrwane” z ziemi ,,matej ojczyzny” i przeniesione dla ratowania
przed zniszczeniem z dala od miejsc, o ktorych mowity? Czy w tej sytuacji muzealne
depozyty otrzymywaty status rzeczy wedrownych? Przechodnich? To, co powracato, nie
byto juz tym, czym bylo przedtem. ,,Nic nie jest powazne samo w sobie, nie jest w ogole
zadne. (...) Musimy stworzy¢ jakie§ znaczenia, jezeli ich nie ma w naturze” — pisat
w ,,Tangu” S. Mrozek (2024: 70). By zy¢ w §wiecie zburzonym i1 wymys$lonym na nowo,
potrzeba byto na nauczy¢ si¢ nadawac rzeczom znaczenie.

Pytania o znaczenie i o dziedzictwo nie s3 tylko teoretyczne, lecz dotycza
fizycznego $§wiata i jego materii, tak po roku 1945, jak i wspodtczesnie. Te same mury
1 napisy, ktore po roku 1945 zamalowywano lub skuwano, dzisiaj sa odkrywane
1 restaurowane (Wierzchowiec 2025). Po kolejnym obrocie hermeneutycznego kota, po
80 latach interpretacji, dochodzimy do punktu, w ktérym ta sama materia wzywa do
przyjecia innej postawy. Rozdzwick migdzy planowa dewastacja a oddolng
sentymentalizacjg (,,starenkie” — zob. Szymanik 2026) tego samego przypomina, ze to
nie materie ziemi, muréw, przedmiotéw mowia do ludzi, lecz to ludzie wypowiadaja si¢
za nie, nawet jesli w ich imieniu.

Te skrajne postawy nie biorg si¢ znikad. Nie istniejg w prozni 1 w separacji od
przekonan: mitow, legend, propagandy i naukowych hipotez. Sg wyrazem tego, co
M. Foucault (2002: 35-45) nazywal formacjami dyskursywnymi, a L. Fleck —
kolektywem myslowym (Przylebski 2007: 50). W celu analizy dyskursow o przesztosci
na Pomorzu po 1989 roku, zgodnie z foucaultowska ,,archeologia wiedzy” chce cofnac
si¢ do poczatkow dyskursow o przesztosci w ogole. Aby przeanalizowaé co mowi i robi
si¢ z ,rzeczami z przesziosci”’, w niniejszym rozdziale przedstawiam historyczne
swiadomosci historyczne oraz ich rozwdj: od mitu, poprzez pierwsze proby nadawania
znaczen 1 wyjasniania, az po wspotczesny naukowy dyskurs. Jak pokaze na przestrzeni
pracy, ta wielogltosowa, rozwijajaca si¢ w czasie wypowiedz ma bezposrednie przetozenie
na praktyki, takie, jak gromadzenie, eksponowanie, a pdzniej takze badanie w czasie, gdy

przeszto$¢ zaczeta stawac si¢ przedmiotem nie tylko mitu i wladzy, lecz takze wiedzy.
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1.2 Mit

1.2.1 Rzeczy dobre do myslenia. Jak mit stwarza rzeczywistos¢

Powyzej przedstawitem podobienstwo miedzy tym, co C. Lévi-Strauss charakteryzowat
jako mit, a tym, w jaki sposob mys$lano o ZZiP po II wojnie §wiatowej. Stwierdzitem, ze
myslenie mityczne nie jest zwigzane z jakims okreslonym etapem dziejow, lecz jest cechg
ludzkiej umystowosci w ogoéle. W interpretacji E. Cassierea mys$lenie mityczne stanowi
podtoze, fundament, na ktérym zjawiaja si¢ inne modele myslenia, inne racjonalnosci.
Posiada ,,logiczne pierwszenstwo” wzgledem innych form symbolizowania. Niezalezne
od czasu i kultury, nie jest tez ,,czyms, co zostalo »pokonane« i wyparte przez myslenie
naukowe” (Parszutowicza 2021: 15). Jednocze$nie — zdaniem Lévi-Straussa (1970: 312-
23) — mys$lenie mityczne i naukowe kieruja si¢ podobna logika. W jego ujeciu mit to nie
literacka opowies$¢, lecz schemat rozumowania, wzorzec (pattern), a nie element. To nie
cztowiek wymysla mity, lecz mity ,,wymys$laja si¢” poprzez cztowieka (Marciniak 2016:
62). W tym sensie myslenie mityczne, myS$lenie mitem, nie jest wyltacznym przywilejem
ludow pierwotnych, ludéw bez historii czy spoteczenstw ,,zimnych”, lecz ludzi w ogole.

Mit jest plastyczny. Jako uktad elementéw, sktada si¢ z tego, co francuski
strukturalista okreslit jako ,rzeczy dobre do myslenia”. Owe rzeczy to elementy
otaczajace] 1 — jak podkreslal — ograniczonej rzeczywistosci: pewne gatunki drzew,
zwierze¢ta, mineraly 1itd. C. Lévi-Straussa charakteryzowal cztowieka jako
,majsterkowicza” (bricoleur), ktory czerpie z otoczenia i konstruuje swiat z gotowych
elementow (Lévi-Strauss 1969: 30-31). Wazna jest nie tylko charakterystyka tego
konkretnego gatunku (ro$liny, zwierzecia itd.), lecz to, w jaki sposob daje si¢ odnies¢ do
pozostatych. Jak pisat, ,,mity oznaczajg umyst, ktory wypracowuje je za pomoca $wiata,
ktorego sam jest czescig” (Lévi-Strauss 2010: 333). Tym, co odrdznia ,,majsterkowicza”
od ,inzyniera”, jest postugiwanie si¢ ograniczong liczba elementéw — $wiat tego
pierwszego jest zamknigty. By nadawac §wiatu sens, ,,majsterkowicz” korzysta z tego, co
pod reka. Podczas gdy (zachodni) uczony za pomoca struktur zmienia otoczenie,
(pierwotny) majsterkowicz wykorzystuje otoczenie, by tworzy¢ struktury (Lévi-Strauss
1969: 32, 39).

Dla swoich wyznawcow, mit jest prawdziwy, poniewaz nadaje sens, wprowadza
znaczenie w miejsce chaosu, porzadkujac rzeczywistos¢. Opowiada si¢ go, by

uczestniczy¢ w tworzeniu tego porzadku, w umacnianiu ram, ktére ostatecznie cywilizujg
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rzeczywisto$¢ i sprawiaja, ze $wiat nadaje si¢ do zamieszkania. W tym ujg¢ciu mit nie
nadaje si¢ do rozumienia rzeczy z przesztosci. Nie tyle zaprzecza historii, co sytuuje si¢
poza nig, poza pytaniem o przesztos¢ i jej relikty. Zamiast do wypowiadania si¢
o przesztosci, pozwala rozumie¢ dynamicznie zmieniajacg si¢ terazniejszos¢. Jak pokaze
w kolejnych czgsciach pracy, cho¢ nie nazwane tak wprost, myslenie mityczne pozostaje

obecne w narracjach o ZO zardwno po roku 1945, jak i 1989.

1.2.2 Historia Swieta, historia pragmatyczna

Spoteczenstwa ,,zimne” zyja poza czasem. Czas $wigteczny, czas rytualny uniewaznia
zmiany 1 odnawia czas poczatku. Repertuar spotecznych rol jest ograniczony, a wszystkie
prowadza do powielenia wzorca. Indywidualny i grupowy wysitek nie ma na celu zmiany,
lecz konserwacje, a w rezultacie ukrywanie faktu, ze zmiana jednak zachodzi. W tym
sensie myslenie spoleczenstw ,,zimnych” jest ahistoryczne. Przekonanie o cyklicznosci
czasu charakteryzowalo nawet zaawansowane cywilizacje (Topolski 1973: 67-68).
Jeszcze w Il wieku n.e. Marek Aureliusz (2001: 22) zalecat: ,,0 tych wigc dwu rzeczach
trzeba pamictac: po pierwsze o tym, ze wszystko od wiekdw w podobny sposob si¢ dzieje
1 zawsze powtarza, i o tym, ze wszystko jedno, czy si¢ bedzie patrzylo na te same rzeczy
lat sto czy dwiescie, czy przez wiecznos¢”.

Zdaniem J. Assmanna (2020: 269) poczatkow myslenia historycznego nalezy
szuka¢ w starozytnych instytucjach zobowigzania migdzy bogami a ludZzmi. To wiasnie
religijnie rozumiane przyrzeczenie pozwolilo na wprowadzenie czasu linearnego
w miejsce cyklow. Przez ingerencj¢ w dzieje, Bog Izraela wprowadza obowigzek
pamieci. W miejsce mitu kosmicznego, mitu umierajacej i odradzajacej si¢ przyrody,
Izrael wprowadzit mit historyczny. Wzorem spotecznosci ,,goragcych”, uczynit z niego,
jak mowit C. Lévi-Strauss (1969: 351), ,,motor swojego rozwoju”. Za sprawg Jezusa,
koncepcja czasu linearnego zyskata dodatkowa motywacje. W chrzesdcijanskiej
interpretacji Chrystus nadaje kierunek dziejom. Rozdziela je na czas przed i po (Pomian
1968: 119-20; Topolski 1973: 71; Assmann 2020: 92-93, 240, 266; por. Topolski 1976:
73-76).

Poczatek $redniowiecza przynidst nowe rozumienie historii, pracy historyka
1 stosunku do rzeczy z przesztosci. Zamiast historii zdarzeniowej, wazna byta historia

swieta, historia zbawienia. Bez odniesienia do historii §wietej, poszczegdlne zdarzenia
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nie miaty dla 6wczesnych zadnego sensu. Byly pozbawione celu, a przez to — znaczenia.
Zrozumie¢ mozna je bylo tylko dzigki odniesieniu do wiecznosci. Historycy wczesnego
sredniowiecza starali si¢ ukaza¢ dzieje jako ciggle. Anachronizmy w przedstawieniach
wydarzen i ich aktoréw, ignorowanie dat rocznych, poprawienie czy fabrykowanie
dokumentéw pozwalato ukrywaé zmiany i fabrykowaé ciaglosé. Sredniowieczny
historyk tuszowat to, co partykularne, by wydoby¢ sens calosci. Historia byta bowiem nie
przedmiotem badania, lecz wiary (Pomian 1968: 62, 130-1, 144-46).
Wczesnosredniowieczna §wiadomos¢ historyczna byta §wiadomoscia schytku.
Nie mozna byto powiedzie¢ niczego nowego, a to, co si¢ méwito, bylo gorsze od tego,
co zostato juz powiedziane. Z tego powodu kronikarze nie prowadzili badan, lecz
kompilowali gotowe teksty. Polegali na autorytecie przedmowcoéw. Historyk-kompilator
usuwal si¢ poza tekst, a glos oddawat swiadkom. Kryterium prawdy bylo uwzglednienie
wszystkich glosow, w tym gloséw sprzecznych. W tym sensie miarg dobrego pisarstwa
byty: 1) wysoki autorytet swiadkéw i ciaglo$¢ przekazu; 2) nie jakos$¢, lecz liczba
przekazéw. Im wiecej, tym pelniejszy przekaz. Taka metode R. G. Collingwood (1946:

33) nazwat ,,historig nozyczek i kleju”.

1.2.3 In illo tempore. Mity do budowania murow i mity do ich burzenia

Czy myslenie ahistoryczne, mySlenie synkretyczne mozna odnalez¢ takze na
powojennym Pomorzu Zachodnim? Cechg myslenia mitycznego jest usytuowanie poza
czasem, oraz fakt, Zze przejawia si¢ ono niezaleznie od epoki 1 kontekstu.

Przesunigciu granic w roku 1945 towarzyszyty dziatania propagandowe. Ich
celem byla legitymizacja nowej wtadzy i jej dziatan. Zmiana granic i przesiedlenia
zostaly przedstawione jako dziejowa konieczno$¢ i sprawiedliwo$¢ — jako rytualne
przywréocenie porzadku 1 symboliczny powro6t do ,,owego czasu”, czasu poczatku.
Nazywajac ziemie Odzyskanymi, uniewazniano przesztos¢. Jak pisata K. Cwiek-
Rogalska (2024: 11), na ZO ,,przestawiono zegarki na czas $redniowieczny”. ,,Powrdt do
macierzy”’ oznaczal powrot dziejow na wiasciwe tory 1 ich dopetnienie. ,,Granica pokoju”
miata by¢ takze granicg, czyli koncem historii.

,Co wigc mozna bylo wspomina¢ w otoczeniu wyraznie niepolskich
1 niestowianskich budynkoéw z czerwonej cegly i muru pruskiego?” — pytata autorka

wZiem”. C. Lévi-Strauss uwazal, ze pierwotni ,majsterkowicze” poruszajg si¢
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w ograniczonym $wiecie. Dokonujg arbitralnego wyboru i konstruuja hermetyczna, lecz
koherentng rzeczywisto$¢ z gotowych elementéw. Ludzie, przybywajacy na ZZ trafili
W obcg przestrzen, ktéra wymaga odnalezienia ,rzeczy dobrych do myslenia”.
Przedmiotow takich, jakie pozwolitby oswoi¢ nowe miejsce. Proces tego oswajania trwa
od przeszto 80 lat. Czy polscy mieszkancy wspdlczesnego Pomorza ,,uwewnetrzniajg
proces swego historycznego stawania si¢” i ,,czynig go motorem swojego rozwoju’?
Przyktady, jakie omowie ponizej, majg na celu uwidoczni¢, ze proby zawrdcenia czasu
czy zamrozenia go zdarzaja si¢ takze obecnie. Sredniowieczni teolodzy nie uznawali
zmiany, poniewaz wszystko istnialo gotowe w umys$le Boga. Klasyczng starozytnosé
uznawali za doskonato$¢, ktéra mozna byto nasladowad, lecz nie przescignac.

Jezeli od lat 90. XX wieku trwa sentymentalizacja ,,poniemieckiego”,
upamig¢tnianie nieobecnych i zwykle niepoznanych, to te sentymenty i te pamigci
dziedzicza co$ z czasu, gdy przesztos¢ nie byta przedmiotem wiedzy, lecz wiary. Obok
»poniemieckiej” porcelany i mtynkéw do kawy istniejg jednak zabytki niepoznane
1 nierozumiane. Jak niegdy$ megality, ,,poniemieckie” cmentarze i ruiny okazujg si¢
pustymi znaczacymi. Wyszabrowane i porzucone stajg si¢ Swiatami na opak, pelnymi
nowych znaczen, obcych wobec tych pierwotnych. ,,Cmentarz nawet stat si¢ terenem
swieckim” — pisalta o pracownikach PGR-u pod Koszalinem etnografka Anna
Zadrozynska (1983: 130, 279). ,,Przestrzen opanowat catkowicie cztowiek, cho¢ jej nie
oswoil”. Skutkiem tego ,,jedyna formg ocierania si¢ o niezwyklo§¢ byty libacje na
poniemieckim cmentarzu. Realnie osiggano nierealno$¢, dostepowato sacrum sSwieta,
wykraczano poza codzienno$¢”. Aby nie skonczy¢ wytacznie jako ,,inny §wiat”, ZZ — tak
w skali panstwowych narracji, jak i prywatnych biografii — musiaty sta¢ si¢ przedmiotem

wiedzy.

1.3 Legitymizacja

1.3.1 Zwierciadlo swiadectw a zbieractwo faktow

Nim stata si¢ przedmiotem badan, przesztos¢ byta przedmiotem wiary. Nie tylko w micie,
lecz takze w starozytnych 1 Sredniowiecznych tekstach historycznych funkcjonowata
kompilatoryka, ktérg R. G. Collingwood, jak wspomniatem, nazywat ,.historig nozyczek
1 kleju”. Jak stwierdzil, ,historia nozyczek 1 kleju” pojawila si¢ wraz z odchodzeniem
swiadkow. Byto nig kompilowanie wypowiedzi, ktérych prawdziwosci nie da si¢

potwierdzi¢ badz obali¢, poniewaz §wiadkowie zdarzen, do ktorych odnoszg sig¢, juz nie
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zyja. Takie podejscie sktonito autora ,,The idea of history” do sformutowania pytania: ,,co
sprawia, ze wiedza historyczna jest mozliwa? Jak i pod jakimi warunkami historyk moze
zna¢ fakty, ktore (...) nie moga by¢ przedmiotem jego percepcji?”’ (Collingwood 1946:
133).

Historycy wczesnego S$redniowiecza nie mogli podziela¢ tych watpliwosci,
poniewaz gwarantem wiedzy byto zachowanie cigglo$ci i zaufanie przekazom. Polegajac
na ich autorytecie, kompilatorzy chcieli sta¢ si¢ ,,zwierciadlem rozpowszechnionych
wyobrazen o zdarzeniach” (Pomian 1968: 77), czysta tablica. W $wietle krytyki
R. G. Collingwooda taka historia, ,,nie jest historia w ogéle”. Nie spetnia wymogow
nauki. Historyk dziatajagcy wg metody ,,nozyczek i kleju” zbiera wszystkie swiadectwa.
Inaczej niz badacz, nie wchodzi w dialog z przedmowcami, lecz powtarza po nich.
Rdéznica miedzy badaniem a kompilacja polega wigc na podejsciu do zrodta. Podczas gdy
kompilator dokonuje mechanicznego zestawienia, badacz czyta, wiedzac, co chce
uzyskac. ,,Nie mozesz zbiera¢ dowodow zanim nie zaczniesz mys$le¢” (ttum. wilasne) —
stwierdzit R. G. Collingwood (1946: 281) — poniewaz wszystkie dowody sa nimi tylko
w odniesieniu do pewne;j tezy.

,Historia nozyczek i kleju” nie ogranicza si¢ do starozytnosci i $redniowiecza,
lecz ma miejsce wszedzie tam, gdzie dokument z przeszio$ci utozsamia si¢ z sama
przeszto$cig. Podaza za wnioskowaniem indukcyjnym, za ,zbieractwem” faktow
w miejsce formutowania hipotez. Utrzymuje si¢ tam, gdzie istnieje ,,falszywa analogia
miedzy faktem naukowym a faktem historycznym” (ttum. wtasne) (Collingwood 1946:
133). Historyk-kompilator zbiera §wiadectwa przekonany, ze w ten sposob zyskuje dostep
do przesztosci. Uktada fancuch, ktéry sigga az do czasu poczatku, do $wiadkow
zdarzenia. W tym sensie ,,historia nozyczek i kleju” to historia zdradzajaca podobienstwa
do myslenia mitycznego. Tak jak ono, opiera si¢ na nieu§wiadamianych przed-sadach, na
poruszaniu si¢ w $wiecie sensow, ktore mozna w nieskonczonos$¢ potwierdzac, lecz nigdy

obalié.

1.3.2 Przeszlos¢ jako przedmiot wiedzy — i wladzy

Charakteryzujac sredniowiecznych historykow, K. Pomian (1992: 75) zwracat uwage na
ich zalezno$¢ od witadzy i utozsamienie si¢ z jej warto$§ciami. Wtadza i wiedza — jak

zauwazyt M. Foucault — sg od siebie zalezne (Nowicka-Franczak 2016: 165; 2017: 198).
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W tym sensie produkcja tekstow historycznych byla sposobem legitymizacji, a rozwoj
krytyki zrodet i samodzielnych badan historycznych — kontestacjg. Krytyka tekstu
okazuje si¢ krytyka samej wiadzy.

Narzedzia do tej krytyki pojawity si¢ juz w XII wieku wraz rozwojem scholastyki.
Zdaniem J. Le Gofta (1966: 25-26), XII-wieczny intelektualista korzysta ze starozytnych
tekstow nie po to, by zatrzymac histori¢ w miejscu, jak mialo to miejsce we wczesnym
sredniowieczu, lecz by pojs¢ dalej. Dzigki temu Bernard z Chartres mogt powiedziec,
ze ,,jestesmy jak karty, ktore wspinaja si¢ na ramiona gigantéw, by widzie¢ wiecej od nich
1 dalej sigga¢ wzrokiem” (McGarry 1955: 167, thum. za: Swiezawski 2000: 487). Ludzie
sredniowiecza z powrotem zacze¢li widzie¢ siebie jako podmioty historii. Wypracowali
narzedzia do wyboru 1 krytyki przekazow.

Poczatki nowoczesnego myS$lenia o przeszlosci 1acza sie z rozwojem
protestantyzmu z jednej strony, a z drugiej — katolickiej apologetyki w wiekach XV i XVI.
Poczatki tej krytyki charakteryzowalo napigcie miedzy dwoma modelami historiografii:
historig pragmatyczna (koscielna, szlachecka), a historig ,,naukowg”. Skutkiem tego byto
wyksztalcenie si¢ specyficznego srodowiska, jakim byla tzw. republika uczonych, sieci,
ktérych cztonkow taczyta wymiana mysli 1 informacji. Jej powstanie byto warunkiem
zaistnienia historii jako nauki (Topolski 1973: 76; 79; por. 1976: 80, 88). Wymiana
materiatdw oraz swoboda dyskusji potggowaly napigcie miedzy czionkami republiki
a grupami uprzywilejowanych. Reakcja byto wylaczenie. Biblioteki odmawiaty dostepu
do tekstow, poniewaz unikatowos¢ zbioréw podkreslata range miejsca i posiadacza. Tekst
z potencjatem zrodta naukowego, stawat si¢ narzgdziem wiadzy i kontroli (Pomian 1992:
78, 80). Jezeli J. Le Goff (1966: 20) mdgl powiedzie¢, ze we wezesnym $redniowieczu
,»do ksigg odnoszono si¢ jak do cennej zastawy stotowej”, to po problemach ,,republiki
uczonych” wida¢, jak dhugi byt rozktad tego podejscia. Taka wlasnie postawa pozwolita
M. Foucaultowi na taczenie wladzy i wiedzy w jedno. Pierwsze rzadko wystepuje bez
drugiego, za$ u progu nowozytnosci osobno nie wystepowato w ogole.

Az do XVII wieku idea publicznych zbiordéw praktycznie nie istniata. Dokumenty,
ale takze zabytki, byly strzezone. Nie nalezy do spoteczenstwa, reprezentowanego przez
instytucje publiczng, lecz do kolekcjonerow. Tworzenie prywatnych kolekcji, jakie
z czasem daty poczatek muzeum, miato miejsce juz w XV wieku (Pomian 1992: 79).
Wezesne kolekcje, a zwlaszcza gabinety osobliwosci, byty swoistymi refugiami my$lenia
mitycznego. Przechowywaty nie tylko kurioza i skamieliny, ale takze spetryfikowane

poglady. Niemniej jednak wytom w pragmatycznym stosunku do przesztosci byl juz
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dokonany. Poczatek ery nowozytnej to czas, kiedy pojawia si¢ koncepcja prawdy
obiektywnej. Z miejsca petnego cudow, swiat staje si¢ mechanizmem, a czlowiek —

uzbrojonym w ,,szkietko” badaczem gotowym poznac jego dziatanie.

1.3.3 Nedza obiektywizmu

Dzigki ,,republice uczonych”, rozwoj nauk o przesziosci zaczat rozwijac¢ si¢ w sposob
ciggly (Topolski 1973: 90). Historycy-badacze potrzebowali jednak metod, ktére
pozwolilby nie tylko na uzyskanie pewnych wynikow, lecz takze pewnosci, ze uzyskana
wiedza jest zgodna z rzeczywisto$cig uznawang za istniejacg obiektywnie, niezaleznie od
poznajacego podmiotu. Klasyczna definicja prawdy glosita, ze prawdziwe jest wlasnie
to, co jest zgodne z rzeczywistoscia. Duzy wptyw na formowanie si¢ obiektywizmu miat
F. Bacon. Zalecat on trzymanie si¢ zrodel i ostroznos¢ sadow. Wyr6znit trzy zhudzenia,
jakimi byly idola theatri — ,uleganie doktrynom”, idola fori — ,,przyjmowanie stéw za
rzeczy” oraz idola specus — ,,przeswiadczenia indywidualne” (Topolski 1973: 76, 78-79).
Wystarczy, ze porzuci si¢ owe ztudzenia, a fakty beda narzucatly si¢ same, poniewaz do
poznania prawdy obserwatora prowadzi sama przyroda (Bylica 2020). Wedtug tej metody
na wyjasnienie sktadaty si¢ obserwacja jednostkowych faktow, na podstawie ktorych
tworzono prawa ogolne (Collingwood 1946: 265).

F. Bacon reprezentowat zatem indukcjonizm. Wedlug indukcjonistow ,,umyst
biernie gromadzi 1 szereguje” obserwacje. Metod¢ indukcyjng charakteryzuje przejscie
od jednostkowych obserwacji (od szczegotu) do twierdzen ogdlnych (do ogotu),
a nastgpnie rozszerzenie twierdzen na fakty jeszcze niezaobserwowane, od faktow
znanych do nieznanych. Indukcjonizm daje si¢ wigc sprowadzi¢ do hasta: ,,Obserwuj
1 uogdlniaj! (...) Najpierw obserwacja, potem teoria! Obserwuj, nie sugerujac si¢ zadng
teorig” (Such & Szcze$niak 2000: 18-20). Pojmowana indukcyjnie, ,,rzeczywistos¢
sktada si¢ z odpowiedniej liczby faktow — cegietek” (Topolski 2016: 135). Zadaniem
badacza jest utozy¢ je ponownie. Badacz zachowuje bezstronno$¢, usuwa si¢ poza
badanie, a poprzez to, zdaniem empirystow, osigga obiektywnos¢.

Problemem obiektywnosci zajmowat si¢ takze Kartezjusz. Odrzucit on
kumulatywny charakter wiedzy, w miejsce kumulacji wprowadzajac pojecie ,,wiedzy
pewnej”, osiagalnej dla pojedynczego czlowieka bez zaleznosci od innych. Wiedza ta jest

mozliwa, poniewaz dla niego umyst 1 fizyczna rzeczywistos¢ stanowily odrebne sfery,
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nazwane odpowiednio: res cogitans — rzecz myslaca oraz res extensa — rzecz rozciagla.
O ile poznajacy podmiot nie moze nigdy mie¢ pewnosci co do §wiata na zewnatrz, moze
by¢ pewny wlasnego myslenia — stad kartezjanskie ,,mysle, wiec jestem”. Mys$l zwraca
si¢ ku sobie i tym sposobem potwierdza swojg realno$¢. Za ,utajniong przestanke”
filozofii Kartezjusza K. Pomian (1992: 238) uznat ,,odrzucenie spoteczenstwa jako
kolektywnego podmiotu poznania”.

Odnoszac si¢ do nauk historycznych, Kartezjusz zarzucat historykom stabag
krytyke zrodet, niezdolno$¢ do oddzielania fantazji od prawdy i selekcji faktow.
Mechanicystyczny oglad rzeczywisto$ci oraz matematyzacja nauk miaty znaczacy wpltyw
na rozw0j nauk o przeszlosci. Rzeczywiste byto to, co policzalne. Przekonanie, ze
obiektywna rzeczywisto$¢ istnieje 1 ze jest poznawczo dostgpna podzielat takze
A. Comte, twoérca pozytywizmu. Zdaniem Comte’a, poznawalne jest tylko to, co moze
by¢ przedmiotem doswiadczenia. Filozofia pozytywna zajmowata si¢ wytacznie tym, co
uznawala za przedmioty rzeczywiste, czyli zjawiskami, o ktorych mozna uzyska¢ wiedze¢
pewna. Z tego wzgledu jej sedno stanowily nauki przyrodnicze (Topolski 1973: 80, 104).

Pozytywizm oddziatywal na Zycie codzienne na wielu ptaszczyznach (Topolski
1973: 103). Zdaniem R. G. Collingwooda (1946: 126-27), za jego sprawa nauki
przyrodnicze zostaly utozsamione z nauka ,,w ogéle”. Poddany matematyzacji, przedmiot
badan z jakosci, stat si¢ ilo$cig, wymierng i taka, do ktdrej opisu stuzyl jezyk nauk
przyrodniczych (Sokotowska 1978: 20-22). Historycy-pozytywisci (empirysci) dazyli do
ustalenia jak najwiekszej liczby faktow, poniewaz twierdzili, ze miedzy faktem
a przesztoscia zachodzi ciggtos¢. W tym ujeciu ustalony fakt to wilasnie przeszta
rzeczywisto$¢, ktora ,,odbija si¢” w umysle historyka (Topolski 1976: 98-99, 125).
Postugujac si¢ wnioskowaniem indukcyjnym, historycy-pozytywisci byli pewni, co do
obiektywnosci. Przyjmowali, Ze z wykorzystaniem tej metody o zjawiskach spotecznych
mogli wypowiadac si¢ tak, jak o zjawiskach w przyrodzie, w kategoriach prawdy i fatszu
(Modzelewski 2009: 15-16).

Pozytywisci nie wypracowali jednak metody falsyfikacji. Stosowali weryfikacje
1 uogodlnienie, przejscie od faktdéw znanych do faktéw nieznanych, od szczegétu do ogdtu
(Such & Szczesniak 2000: 18-19). Wnioski z obserwacji rozciggali na obiekty
niezaobserwowane. Z tej przyczyny — tj. rozciggni¢cia wnioskOw na niezaobserwowane
zjawiska metoda prawdopodobienstwa — indukcja jest metoda zawodnga. W naukach
o przeszto$ci naiwny indukcjonizm utrzymuje si¢ do dzisiaj. Jak stwierdzit J. Topolski

(2016: 135), ukryty pod nazwg ,,zdrowego rozsadku” prowadzi do blednego kota:
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rekonstrukcja przeszios$ci jest prawdziwa, poniewaz jest zgodna ze zdrowym rozsadkiem,
a jest zgodna ze zdrowym rozsadkiem, poniewaz jest prawdziwa. Wyprowadzone
twierdzenia byly uznawane za pewne. Nie byly hipoteza, ktérg nalezy podda¢ krytyce,
sprobowac jg sfalsyfikowa¢ (Such & Szczesniak 2000: 20).

Pozytywizm 1 stanowiska przeciwne istniaty rownolegle. Mimo zanegowania
pozytywizmu przez modernistow, ten nurt przetrwat dtugo. W znacznym stopniu wptynat
na rozwoj archeologii, gdzie najwigksze znaczenie nadaty mu dyfuzjonizm, czy ogdlniej

— archeologia kulturowo-historyczna.

1.3.4 Archeologia jako narzedzia legitymizacji

Poczatek nowozytno$ci oznaczal zmierzch mitycznego $wiatoodczucia i myslenia
synkretycznego. Wprowadzenie przez F. Bacona metody naukowej, oddzielenie
poznajacego umystu od zewngtrznego §wiata oraz metafora mechanizmu przetozyly sig
na zmiang stosunku do otaczajacej rzeczywistosci, w tym kultury materialnej. Opowiesci
o garnkach rodzacych si¢ w ziemi i kamieniach piorunowych przestaty wystarcza¢. Mimo
ze dyskusja nad cudownym pochodzeniem tych i podobnych artefaktow powracata az do
XVIII wieku, watpliwosci pojawity si¢ wczesniej (Abramowicz 1983: 30-52). W roku
w roku 1544 J. Uber (Seger 1912, za: Abramowicz 1979: 38) pisal:

Nieraz widziatem wegle, drewna, kos$ci i przybory spizowe i zelazne $niedzig
okryte, ktore je potem pokazywatem ztotnikom i kowalom, aby odpowiedzieli,
czy rozpoznaliby przeznaczenie tych przedmiotow, a raczej ich fragmentow, tak

bardzo zzartych staroscia i rdza.

W  swoich poczatkach archeologia byla zwigzana z ideologia grup
uprzywilejowanych. Jej wyniki, ale i samo prowadzenie badan, stuzyto umacnianiu
podziatéw uznawanych za naturalne (Hodder 1995: 206). Wyprawy do miejsc znanych
z klasycznej starozytnos$ci pozwalaly na zdobycie cennych artefaktow. Pozyskiwane
w sposob rabunkowy, zdobycze zasilaly europejskie kolekcje 1 rynki oraz utozsamiaty
archeologi¢ z kulturg elitarng. Az po wiek XX, klasyczna archeologia legitymizowala
istniejgcy porzadek, a nie kwestionowata go. Jak stwierdzit G. Kiarszys (2019: 32),
,0s80by z monopolem na zawodowe »wytwarzanie« przesztosci nalezaly do stosunkowo

nielicznej grupy, a pozostata cze$¢ spoteczenstwa byta jedynie biernymi odbiorcami
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preparowanych komunikatéw”. Ekskluzywne zdobycze stawatly si¢ z czasem materiatem
badawczym. Umozliwity sformutowanie celow i metod, jakie pozwolity przeksztatci¢
archeologi¢ w dyscypline naukowa.

Pierwszy okres naukowej archeologii okreslaty dwie orientacje badawcze:
ewolucjonizm oraz dyfuzjonizm. Pierwsza opierala si¢ na tezach L. B. Morgana
i E. B. Tylora. Zaktadata, ze kultury podlegaja ewolucji analogicznie do organizméw
zywych. Rozwijajac sie¢, kazda przechodzi przez wszystkie etapy — stadia. Kazde stadium
miato okreslone cechy — mialy wiec charakter typologiczny. Pozwalaly na opis
napotykanych kultur. Ewolucjoni$ci nie uwzgledniali przestrzeni ani lokalnych
uwarunkowan. Utozsamiajac ewolucje kulturowej z biologiczng, nie byli w stanie
wyjasni¢ zmiany kulturowej w kategoriach samej kultury. Przyjmujac wizje linearnego
rozwoju, dopatrywali si¢ analogii migdzy zyciem wspdiczesnych im ludéw pierwotnych
a pradziejami Europy (Marciniak 2016: 32-33, 48).

Drugim znaczacym nurtem jest archeologia dyfuzjonistyczna inspirowana
antropogeografig F. Ratzla. Analogie czerpata rowniez z etnologii, z ktorej przejeta
pojecie kultury 1 upowszechnita jego wykorzystanie w archeologii. Wyrd6znione kultury
archeologiczne byly uznawane nie za konstrukty, lecz realne byty (Topolski 1997: 133-
35, 139-40). Wedtug dyfuzjonistow kultura rozwijata si¢ w czasie i przechodzita przez
poszczegblne fazy. Dystynktywne cechy wytworow umozliwialy natomiast
wyodrebnienie typow, nakladajacych si¢ na czas (fazy) i przestrzen (grupy). Umozliwiato
to wydzielenie ciggdéw chronologiczno-przestrzennych. Cho¢ archeolodzy-dyfuzjonisci
odrzucili quasi-biologiczny linearny rozwdj, kulture traktowali jako determinowang.
Wykorzystujac antropogeografie F. Ratzla, uznali, Zze ksztalttuje ja $rodowisko
geograficzne. Zmiang tlumaczono migracja — dyfuzja z miejsca pochodzenia na inne
obszary. Kultura miata charakter normatywny i regulatywny. Kultura materialna byla
uznawana za odbicie stosunkow spotecznych. Uznajac ja za wierne odbicie zycia,
dyfuzjonisci uznali zapis archeologiczny za tozsamy z przeszlg rzeczywistoscig 1 w ten
sposob rekonstruowali przesztos¢ (Marciniak 2016: 33-35).

Archeologia ewolucjonistyczna uzasadniata kolonializm 1 podporzadkowanie. Po
archeologi¢ dyfuzjonistyczng siggano, by wspiera¢ nacjonalizm 1 narodowosciowag
dyskryminacje. Wynikiem fuzji obu byta archeologia kulturowo-historyczna. W jej
centrum staty spory etnogenetyczne (Mamzer & Ostoja-Zagorski 2007: 137). Dyskusja
przekraczala ramy akademickiej polemiki. Laczyta si¢ z polityka. Wpisywata si¢ w ducha

czasOw rozktadu europejskich mocarstw juz od potowy XIX wieku, a dalej —
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dwudziestolecia mi¢gdzywojennego i rodzacych si¢ nacjonalizmow.

Przykladem takiego postgpowania jest spor, jaki toczyli G. Kossinna
1 J. Kostrzewski (1966: 211, 215). Utozsamiajac kultury archeologiczne z etnosami,
dowodzili ciaglosci zasiedlenia terenéw Europy Srodkowej przez, odpowiednio,
Germandéw 1 Stowian. Dopatrujac si¢ praojczyzny Germanow w Skandynawii
1 przypisujac im wiodacg rol¢ juz od pradziejow, G. Kossinna byt prekursorem ideologii
zaadaptowanej pozniej przez nazistOw. Stowian uwazat za lud przybyszow pozbawionych
wiasnej kultury (Kaczmarek & Prinke 2023: 99). Odwrotnie myslat J. Kostrzewski. Jako
uczen G. Kossinny, przyjat jego metodyke. Kolejne kultury archeologiczne traktowat
jako nastepujace stadia rozwojowe jednej wspolnoty etnicznej. Odmiennie niz Kossina,
wiekszy nacisk ktadt na ewolucje¢ 1 przekonanie o ewolucyjnym rozwoju kultur. Kulturg
huzycka utozsamit ze Stowianami, a to przekonanie uksztattowato polska archeologie na
pare dekad naprzdd. Jako autochtonista, zaktadal genetyczng ciaglo$¢ od epoki brazu po
wczesne S$redniowiecze. Model obu badaczy mozna okresli¢ jako ,historyzm
pseudoteoretyczny”. Odkrycie Biskupina w latach 30. XX wieku byto dla poznanskiego
badacza ,,materializacja mitu”, a zarazem argumentem przeciwko kossinnizmowi
(Kaczmarek 2014: 59, 61, 63-64). Pozwolilo wprowadzi¢ Stowian do powszechnej
swiadomosci (Stala 2018: 101). Wspieralo postawe, jaka M. Kaczmarek (2014: 63)
okreslit jako ,nacjonalizm obronny”. Badania grodu przesungly granice polskiej
archeologii, a jego rekonstrukcja byla jednym z pierwszych takich przedsiewzig¢ na
swiecie (Stala 2018: 103).

Badania na Slasku i Pomorzu J. Kostrzewski prowadzil jeszcze w okresie, gdy
znajdowaly si¢ one poza granicami Polski (Kaczmarek 2014: 60). Jak w latach 70. XX
wieku pisala jego corka, ,,walka o udokumentowanie stowianskosci ziem zachodnich to
byta Tatusia pasja i temu poswiecit cate zycie” (r¢kopis Marii Jagienki Kostrzewskiej-
Orlewiczowej 1970, w: Kaczmarek & Prinke 2023: 308). Reprezentowany przez niego
,historyzm  pseudoteoretyczny” stanowil wzorzec taczenia pracy badawczej
1 politycznych mitow. Byt narzedziem legitymizacji wladzy i uciszania ,,rewizjonistow”.

Majac za cel odkrycie prawdy o poczatkach Stowian, wspierat wspotczesne fikcje.

1.3.5 ,,Nie jesteSmy tu od wczoraj”. Nauki o przeszlosci a Ziemie Zachodnie

Jak twierdzit M. Foucault, wiedza o przesztosci jest aspektem wiadzy. Wytwarzanie
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wiedzy o przesztosci przez stulecia bylo dostgpne gldwnie uprzywilejowanym. W ten
sposob stawata si¢ narzedziem kontroli. Przyktad republiki uczonych pokazuje,
ze samodzielne badania naruszaty status quo. Stanowity zagrozenie, przez co dost¢p do
zrodet byt celowo ograniczany. Fachowe wytwarzanie wiedzy pozwalato jednak nie tylko
dekonstruowa¢ zastany porzadek, lecz takze legitymizowac i utrwala¢ go. Sprzezona z
wladza, archeologia przetomu XIX i XX wieku, w okreslonych kontekstach spoteczno-
politycznych  dostarczala  pseudonaukowych  uzasadnien dla  kolonialnych
1 nacjonalistycznych roszczen.

Jednym z wyzwan, przed jakimi stangly powojenne wiadze Polski, bylo
uzasadnienie polskiej obecnosci na ZZ. Tzw. mysl zachodnia byta rozwijana jeszcze
w okresie migdzywojennym. Jej osrodkami byly m.in. zalozony w roku 1919 Uniwersytet
Poznanski czy, od roku 1934, Zwiazek Zachodnio-Stowianski, p6zniej — Instytut
Zachodni. Od roku 1942 tereny nad Odra i Nysa zaczg¢to okreslaé jako ,,Ziemie
Postulowane”. Po wojnie uzasadnienie polskiej obecnosci na nad Odrg i Nysg stalo si¢
czgscig oficjalnego przekazu. Mysl zachodnia legitymizowala nowe wiladze jako
gwarancje Polski w jej ,,odwiecznych” granicach (Musekamp 2013: 322-23).
Umniejszata warto$¢ kultury niemieckiej czy wrecz (analogicznie do pangermanizmu
G. Kossinny) uniewazniala ja (Matecki 2014: 163-65, 167).

W swoich zatozeniach mys$l zachodnia tkwita w paradygmatach poprzednich
wiekoéw: o$wieceniowego przekonania o celowosci dziejow oraz romantycznej wierze
w autonomi¢ narodow. Obok tego przejeta pozytywistyczny weryfikacjonizm. Siggata po
metody naukowe nie po to, by bada¢ i obala¢, lecz potwierdza¢ mit. Stuzyta polityce
1 byta narzgdziem odwetu. Juz w okresie przedwojennym archeologia, historia, ale takze
etnografia dostarczaly dowodéw na stowianskos¢ ZZ. Po roku 1945 zgermanizowani
autochtoni mieli przej$¢ reslawizacje czy nawet polonizacje. Reinterpretowana byta cala
przestrzen, a to, co stowianskie, utozsamiano z polskim. Z jednej strony byto
symbolicznym damnatio memoriae, z drugiej — poprzez rekontekstualizacje — oswojenie
przestrzeni dla przysztych osadnikéw (Matecki 2014: 168-69, 181, 187). W ten sposédb
szczecinski zamek zaistniat jako ,,Zamek Ksigzat Stowianskich” (Matecki 2014: 183),
»Zamek Piastowski”, a nawet ,,Zamek Piastow Szczecinskich” (Matecki 2014: 178). Byt
nazywany ,,Wawelem Potnocy” (Matecki 2014: 164) i1 stanowit — jak pisal A. Matecki
(2012: 36) — ,oczko w glowie o6wczesnych wladz”. Na troske o zachowanie
sredniowiecznej architektury krétko po wojnie (1946-1947) wskazuja sformutowanie

takie, jak ,,wymaga natychmiastowego remontu”, ,bez zabezpieczenia nie przetrwa
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zimy” czy ,,wymaga natychmiastowego zabezpieczenia” (za: Matecki, 2012: 34-35).
Nawigzanie do czaséw Bolestawa Krzywoustego chronito ko$cioty w miastach i na wsi,
a zamki niemieckich rycerzy — twierdzenie, ze ,,ulegali wptywom architektury polskiej”
(Matecki 2014: 176, 179). Troska o zabytki Sredniowiecza szta w parze z obojetnoscig
wobec zabudowy mieszkalnej (Matecki 2012: 46). W swoich wspomnieniach P. Zaremba
(1980: 422) okreslit szczecinska starowke jako ,smutne relikty niemieckiego
budownictwa”, ktore uniemozliwiaja nadanie miastu nowoczesnego charakteru.
W rezultacie w roku 1947 zostata ona wyburzona i — jak podkreslit A. Matecki (2012: 40)
—,,z duzych miast tylko Szczecin nie odbudowat swojej starowki”.

Tam, gdzie nie wystarczyta polonizacja zabytkow, dowodow ciaggtosci dostarczata
archeologia, wykorzystywana jako argument przeciw rewizjonistom (Zmudzinski 2022:
232). ,Kazdemu jako tako zorientowanemu w najstarszej przeszloSci ziem
zachodniostowianskich znane sa polemiki, jakie wiedli archeologowie niemieccy przed
II wojng $wiatowa z archeologami polskimi” — pisat w roku 1966 J. Kostrzewski (1966:
211). W czasie, gdy w Szczecinie usuwano starowke, planowano badania zwigzane
z poczatkami Polski. W roku 1947 zaplanowano pierwsze badania majace wykazaé
zwigzek ZO z panstwem Piastow. Problematyczne byly obchody 1000-lecia chrztu
Mieszka I. Przypominajac o obecnosci Ko$ciota i zwigzkach z Zachodem, zostaty
wpisane w obchody 1000-lecia Panstwa Polskiego (Migdalski 2025: 102). Zaplanowane
na lata 1960-1966, obchody wlaczaty badania kilkudziesigciu stanowisk z okresu X-XII
wieku. Kryterium stanowita obecno$¢ materiatu, jaki dawat si¢ okresli¢ jako stowianski
lub piastowski (Zmudzifiski 2022: 229-30). Jak pisat M. Zmudzinski (2022: 231), badanie
te mialy ,,umocni¢ przekonanie przesiedlonych Polakéw, iz nie mieszkajag w ruinach
niemieckich miast, ale na piastowskich ziemiach”.

Obchody millenijne nie byty jedyna rocznica. Lata 60. 1 70. XX wieku przyniosty
liczne upamigtnienia poczatkow Polski. Ich sladem sg pomniki. Nowe ,,miejsca pamigci”
nie powstawaty w prozni, lecz przysposabiaty to, co zastane. Polskie pomniki stawaty na
poniemieckich cokotach. Przyktadem jest tu ,jedyny w Polsce” pomnik Mieszka I
w Mieszkowicach, ustawiony w roku 1957 (Mieszkowice 2022). Upamigtnienia wigzaty
si¢ z reinterpretacja 1 rekontekstualizacja. W jednym obiekcie miescito sie kilka
kontekstow. Juz w roku 1945 w Nowogardzie powstal pomnik ,,Polegtych w walce
0 Ziemie Zachodnie”. Napis na tablicy brzmial: ,,Bohaterom poleglym w walce o prastarg
ziemie¢ stowianska — 1945 — Rodacy”. Tym, co symbolizuje owa walke, sag dwie armaty

z okresu wojen napoleonskich, ustawione pierwotnie pod miejscowym pomnikiem
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Ottona von Bismarcka (Rowerem przez Pomorze Zachodnie 2024).

Wyniki millenijnych badan archeologicznych mozna bylo interpretowaé
arbitralnie, pod dyktando obowigzujacej polityki historycznej, a pami¢¢ zdarzen —
wytwarzac. ,,Implanty pamiegci” miaty jednak moc przeobrazania krajobrazu. Przyktadem
jest upamigtnienie bitwy pod Cedynig, ktéra — jak uwaza P. Migdalski (Migdalski
& Glowacka 2025) — nie odbyta si¢. Slady, ktore zinterpretowano jako dowdd na starcie
Mieszka z margrabia Hodonem, to pozostatosci bitwy innej niz ta, ktora po II WS stata
si¢ jednym z mitow fundacyjnych oporu przeciw niemieckiej agresji poprzez wieki.
Tymczasem pamigé starcia podporzadkowala sobie krajobraz. Nad okolica wznosi si¢
Gora Czcibora. Na niej — 15-metrowy Pomnik Polskiego Zwycigstwa nad Odrg. Obraz
dopelnia monumentalna mozaika, ukazujagca antytetyczne sily: wojow Mieszka
w barwach bieli i ztota oraz armi¢ Hodona w czerni i czerwieni.

Utozsamienie tego, co stowianskie i polskie oraz prosty, plastyczny przekaz,
pozbawialy prawa do watpliwosci. Niwelowaly roznice 1 umozliwialy stworzenie
nowego, standardowego czlowieka o spreparowanej $wiadomosci historyczne;.
Swiadomo$é ta, bedaca — jak pisat M. Golka (2009: 161) — ,implantem pamigci”,
utrzymata si¢ dlugo, a dla niektérych pozostaje jedyng $wiadomoscig historyczng do
teraz. Wcigz zywe jest okreSlenie ,,Ziemie Odzyskane”, ufundowane na poéiprawdach
1 przerysowaniu, dalej zywe sa mity pradawnych ziem slowianskich i/lub piastowskich.
Muzea, reprezentujace ,,oficjalng” pamig¢, staja przed koniecznoscig odniesienia si¢ do
nich, potwierdzenia ich badz zaprzeczenia. Reprezentujace panstwo (Polska) badz kraj
zwigzkowy (Niemcy), uczestnicza w kreowaniu oficjalnych, normatywnych opinii.
Konstruuja autorskie narracje o przesztosci, posiadaja witadze nad jej obrazem, same
bedac podmiotami wladzy politycznej. Uosabiaja foucaultowska wtadze-wiedze,
a wypowiedzi, jakie powstaja w jej ramach, podazaja po figurze kota: wychodza od
biezacych potrzeb wspotczesnosci do przesztosci, a poprzez przeszio$¢ pozwalajg

zrozumie¢ terazniejszosc.

1.4 Rozumienie

1.4.1 Swiat mechanistyczny — $wiat bezsensowny. Rzeczywisto§¢ jako przedmiot

rozumienia

Rozumienie jako proces bylo przedmiotem refleksji jeszcze w dobie pozytywizmu

43



1 stanowito sprzeciw wobec tego nurtu. Filozofowie akcentowali wzglednos¢
doswiadczen, a zewnetrzny $§wiat 1 poznajacy podmiot uznawali za wspodtzalezne.
Z biernego obserwatora i rejestratora, badacz stat si¢ aktywnym uczestnikiem.

Zgodnie z tym podej$ciem przeszio$¢ nie moze by¢ tylko przedmiotem wiedzy.
Musi by¢ takze rozumiana. Wglad w przeszla rzeczywisto$¢ zdobywa si¢ nie podajac
przyczyng faktu, lecz jego rozumienie. Oznaczato to ,,zerwanie ciggto$ci migdzy faktem
aprzesztoscig” (Topolski 1973: 115-16, 125) oraz iluzja bezstronnego ogladu przesztosci.
Zjawiskiem historycznie uwarunkowanym stal si¢ sam fakt badania. Jak stwierdzit
F. Nietzsche (2022a: 347-48), postawa ,,ktora dopuszcza jedyne liczenie, kalkulowanie,
wazenie, ogladanie, dotykanie i nic ponadto” to ,naiwno$¢”. Jego zdaniem ,S$wiat
esencjonalnie mechanistyczny bytby $wiatem esencjonalnie bezsensownym”, poniewaz
to ,,Swiat »pozorny« jest $wiatem jedynym”, za$ ,,»§wiat prawdziwy« dotgany tylko...”
(Nietzsche 2022b: 22).

Pojecie rozumienia wprowadzit W. Dilthey. Odnoszac si¢ do G. W. F. Hegla,
stwierdzil, Ze to nie Zycie stanowi modus ducha, lecz duch — obiektywizacje Zycia. Zycia
nie da si¢ sprowadzi¢ do opisu, poniewaz zycie poprzedza jego rozumienie (Przylebski
2012: 67). W tym sensie ,,granice rozumienia sg granicami zycia” (Markowska 2007: 61-
62). W. Dilthey z rzeczywisto$ci niezaleznej od badacza i badacza niezaleznego od
rzeczywisto$ci uczynit rzeczywisto$¢ przezywang. Tym samym zanegowal kartezjanski
dualizm. Zapoczatkowal przewro6t antypozytywistyczny, ktory D. Seweryn (2021: 78)
zdefiniowat jako ,,dematerializacj¢ przedmiotu [badan]”. Wprowadzil cezur¢ miedzy
przyrodoznawstwo a nauki humanistyczne (Geistwissenschaften), posiadajace odmienny
przedmiot i metody (Torzewski 2002: 57-58). ,,Zycie jest we wlasnej istocie rozumiane
dzigki kategoriom, ktére sa obce poznaniu przyrodniczemu” — pisal W. Dilthey (2004:
228-29, za: Przytebski 2012: 67) — poniewaz ,,tkwig one w istocie samego Zycia”, samo
za$ rozumienie jest zjawiskiem spolecznym 1 historycznym. Zmienia si¢ w czasie
(Markowska 2007: 70-71). Rozumienia historii nie da si¢ sprowadzi¢ do wyjasnienia,
poniewaz wyjasniamy tylko przyrode (Szulakiewicz 2004: 63, por. Topolski 1973: 119).
Podczas gdy przyrodoznawca obserwuje zjawiska niezalezne od cztowieka, humanista
ma do dyspozycji obiektywnie istniejgce wytwory. To one — zdaniem W. Diltheya (1982:
292) — potraktowane jako ,znaki z zewnatrz”, odkrywaja przed badaczem ,sfere
wewnetrzng”.

Jako historyk, W. Dilthey przyznat szczegdlng rolg biografii. Biografia pozwalata

ujrze¢ cztowieka na tle epoki, a dzieki zrozumieniu epoki — zrozumie¢ samego cztowieka.
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Badacz ten zapoczatkowal tez nurt antropologizujacy. Historia pisana w tym duchu
dazyta do zrozumienia historycznych spoteczenstw poprzez empati¢ (Modzelewski 2009:
16-17). Na drodze empatycznego wspdtodczuwania, do§wiadczenia ludzi z przesziosci
mialo uobecnia¢ si¢ w poznajacym podmiocie, a przez to — stawac si¢ zrozumiat
(Topolski 1973: 121). Podczas gdy dla W. Diltheya rozumienie wigzato si¢ z wiedza
o $wiecie, w XX wieku zostalo ono utozsamione ze sposobem bycia w S$wiecie
(Szulakiewicz 2004: 64).

Histori¢ oparta na rozumieniu proponowal takze E. Husserl. Tworca
fenomenologii bardziej od faktografii, byt zainteresowany ,,wewnetrznymi historiami”
(Moran 2013: 119). Bez tego historia jako nauka pozostaje naiwna, poniewaz historia to
przede wszystkim opowies¢ o stawaniu si¢, inna dla kazdej wspdlnoty (Moran 2013: 120,
125). Musi posiada¢ znaczenie, ktore wspdlnota zawsze ustala w odniesieniu do siebie
(Moran 2013: 130; 133). Stanowi czg$¢ ,,S§wiata przezywanego” (Lebenswelt), a §wiatem
tym jest nasza rzeczywistos¢, istniejaca dla nas jako jednostek i jako wspolnoty
(Rolewski 2017: 183). Historia zaczyna si¢ wraz z ukonstytuowaniem ,,wspotdzielonej
terazniejszo$ci”. W rezultacie ukazuje si¢ jako ,,ruch spoteczenstw poprzez czas”, a celem
jej badania jest rekonstrukcja minionych terazniejszos$ci i proba zrozumienia ich jak i jako
wlasnych (Moran 2013: 134). Dla E. Husserla przedmiot poznania nie jest czyms$
zewngtrznym wobec poznajacego, lecz powstaje dopiero w akcie poznania (Topolski

1973: 117).

1.4.2 Patrzec, widzieé, watpic

Zdaniem pozytywistoOw, poznajacy podmiot to ,,czysta tablica”. Umyst oddzielony od
zewngtrznego $wiata biernie obserwuje, a wnioski narzucajg si¢ same. Modernisci
zanegowali ten poglad. Percepcje uczynili zjawiskiem spotecznym. Odrzucili teze,
jakoby dla prawidlowych wnioskow wystarczyla nieuwarunkowana obserwacja,
poniewaz — zdaniem modernistow — taka nie istnieje. Kazdy fakt dociera do nas juz
zinterpretowany, przepuszczony przez ,.filtr” stylow myslenia, przed-sadéw itp. By
wyciagac poprawne wnioski, potrzeba odpowiedniej teorii. ,,Aby widzie¢”, pisat L. Fleck
(1947: 75-78), ,trzeba wiedzie¢”. Patrzymy bowiem ,,wlasnymi oczami, ale widzimy
oczami kolektywu”. Kolektyw uczy rozpoznawaé gotowe postacie. W ten sposob ,,nie

widzimy wcale punktéw, kresek, katow, Swiatet czy cieni”, tylko ,,0d razu dom, pomnik
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na placu (...): same gotowe postacie” (por. Berkeley 1709). Wiedza otrzymuje w ten
sposob charakter spoteczny. Jest rodzajem adaptacji.

Przetom antypozytywistyczny wigzat si¢ z przyjeciem odmiennych metod
wnioskowania. Krytyka indukcji wyszta juz od W. Dilthey, ktéry akcentowat autonomie
kultury wzgledem $wiata fizycznego (Seweryn 2021: 68). Do wspodlczesnej nauki
rozumowanie to wprowadzil ponownie K. Popper. Stwierdzil, ze prawdziwe zdania
indywidualne, bez wzgledu na ich liczbg, nie muszg koniecznie prowadzi¢ do
prawdziwych zdan ogolnych (Popper 1977: 29). Wedlug niego naukowe sa tylko te
twierdzenia, ktore da sie¢ obali¢ — sfalsyfikowac. Im wyjasnienie jest prostsze, bardziej
ogolne, tym lepsze. Jak pisali J. Such i M. Szcze$niak (2000: 21), dla autora ,,Logiki
odkrycia naukowego” (1934) ,,wszystkie twierdzenia sa odwotywalne”, poniewaz nigdy
nie tracg statusu hipotezy. Obowigzuja, jezeli ,,mimo usilnych prob ich obalenia nie udaje
si¢ ich sfalsyfikowac, czyli wykazac ich fatszywosci”. W rezultacie, postep nauki opiera
si¢ na eliminowaniu falszywych hipotez (Such & Szczgéniak 2000: 21-22), za$
warunkiem naukowosci jest konstruowanie ich tak, by dawatly si¢ obali¢ (Popper 1977:
33-34).

Przelom  antypozytywistyczny to takze rewaloryzacja  dziejowosci
(Geschichtlichkeit). W. Torzewski (2014: 74-75, 83) przedstawia jej rozwo6j, w podziale
na siedem etapodw: od prostego spostrzezenia, ze cztowiek jest osadzony w historii, do
sposobu bycia, jaki okre§la ,pytanie o dobre zycie i obowigzek moralny”. Sedno
dziejowosci to przekonanie, ze §wiadomos¢ ta ,,jest uksztattowana przez wspotczesne
nauki historyczne”. W rezultacie cztowiek jako istota historyczna odkrywa szczeg6lny
wymiar autorefleksji. Odkrywa siebie jako byt historyczny, taki, ktory poprzez nauke
wyjasnia sobie siebie. Tym, co odkrywa kolejne warstwy historycznego bycia, jest

hermeneutyka.

1.4.3 Hermeneutyka. Wyprawa za ,,horyzont bycia”

XIX-wieczna §wiadomos¢ historyczna wigzata si¢ z poczuciem skonczonosci wiedzy, jak
1 jej historycznego uwiktania. Odkrycia historycznego (a nie absolutnego) wymiaru
wartos$ci, oznaczato zgode na fakt, ze kazdy §wiatopoglad jest przejsciowy. Watpienie
staje si¢ tu zrodtem wiasnego przezwyci¢zenia poprzez nadanie mu granic (Torzewski

2002: 150). Warunkiem jest rozumienie, nieutozsamione jednak z interpretacja.
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Rozumienie to odkrywanie sensu, a interpretacja to odkrywanie znaczen na drodze badan
historycznych i wlaczanie ich do dyskursu (Markowska 2007: 69).

Jak pisal Cz. Mitosz (2001: 82), judaizm, a po nim chrzescijanstwo, ,,ujmowat
Stworzenie w ruchu, jako dialog, jako wytanianie si¢ ciggle modyfikowanych pytan (...)
1 odpowiedzi”. Tym dialogiem jest hermeneutyka. Jako metoda interpretacji, pojawita si¢
po raz pierwszy w teologii F. Schleiermachera pod koniec XVIII wieku. Jej celem byto
odczytanie Biblii w pierwotnym znaczeniu. Stad termin Sitz im Leben (miejsce w zyciu),
przywodzacy na mysl Lebenswelt (§wiata przezywany, §wiat zycia) E. Husserla czy
Dasein (tu-bycie) M. Heideggera — oba ukazujace uwiklanie w przezywang
rzeczywistose.

Hermeneutyka ujmowata historyczng rzeczywistos¢ jako tekst, ktory moze stac
si¢ przedmiotem rozumienia (Such & Szcze$niak 2000: 15). Zaktada, ze zrozumienie
szczegotu nie jest mozliwe bez odwolania si¢ do catosci, za$ calosci — bez zrozumienia
szczegotu. Jak zauwazyl W. Dilthey, spoleczenstwo nie moze zrozumieé siebie bez
odwotania si¢ do swoich dziejow (ogdt — szczegdt), lecz same dzieje mozemy rozumiec
dlatego, ze tworzymy je sami (szczegot — ogot). W ujeciu W. Diltheya poznanie oddaje
figura kota. Poznanie wynika z pierwotnego rozumienia rzeczywistosci, a to zmienia si¢
w akcie poznania. Oznacza to, ze rozumienie nie jest skonczone. Jest dynamiczne i — jak
powiedziat Heraklit — ,,nikt nie wchodzi dwa razy do tej samej rzeki”.

M. Heidegger rozwingt ide¢ kota hermeneutycznego, a rozumienie uczynit czgécia
problematyki bycia. Zdaniem autora ,Bycia 1 czasu” nie istnieje jedna gotowa
interpretacja, lecz nieskonczony ciagg re-interpretacji, a kazda kolejng poprzedza przed-
rozumienie. W jego wlasnych stowach, ,.koto rozumienia nie jest krggiem, po ktorym
porusza si¢ dowolnego rodzaju poznanie, lecz stanowi wyraz egzystencjalnej prestruktury
samego jestestwa” (Heidegger 2013: 196-97). Takie ujecie D. Michatowski (2012: 99)
nazwat ,hermeneutycznym credo”. Wigcej niz tylko narzgdziem, dla M. Heideggera
rozumienie byto sposobem bycia-w-§wiecie, czyli kondycji takiej, jaka przystuguje
cztowiekowi doswiadczajgcemu wilasnego istnienia. Rezultatem jest — jak pisat
W. Torzewski (2024: 75) — ,,sposob bycia, w ramach ktorego nie da si¢ juz jednoznacznie
oddzieli¢ poziomu przedmiotowego (dziejow) 1 podmiotowego (§wiadomosci)”.
Czlowiek jest ,,wrzucony w $wiat”, dziedziczy historyczne przekonania i praktyki
(Warnke 2011: 8-9). Wigcej niz metafora, ruch po spirali jest wiec wytacznym sposobem
istnienia w §wiecie 1 przezywania go w jego wymiarze przeszltym i terazniejszym.

Na podobny aspekt zwracat uwage takze P. Ricoeur. Jego perspektywa wynikta
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z krytyki ,,romantycznej” hermeneutyki F. Schleimermachera, ktéora — jak uwazal
(Ricoeur 1972: 104) — dazyta do ,,rozumienia autora lepiej niz on si¢ rozumie”. Nie
wystarczy jednak stwierdzi¢ co tekst méwi. Nalezy zrozumie¢ o czym mowi, gdyz
znajomos¢ intencji autora nie rowna si¢ jeszcze rozumieniu (Ricoeur 1972: 114). Zadanie
hermeneutyki to odstoni¢ nie Umwelt — §rodowisko, lecz Welt — $wiat. P. Ricoeur (1972:
110) szuka §wiata za tekstem, jednak — jak pisal — nie sg nim zdarzenia czy sytuacje, lecz
jest nim ,,zespdt odniesien otwartych przez tekst”, zespot réznych sposobow czy
modalno$ci istnienia, trwalszych niz sytuacje, w ktorych zaistniaty. Celem
hermeneutycznej lektury jest przemiana czytelnika, poszerzenie modalnosci jego bycie-
w-$wiecie (Zidtkowska-Jus$ 2014: 295). Hermeneutyka nie jest tylko epistemologia, lecz
prowadzi do rozumienia bycia, a ,.kazde »wiem« oznacza¢ ma »jestem«” (Michatowski
2012: 97). W wyniku interpretacji podmiot zmienia swoja kondycje: z podmiotu
abstrakcyjnego, staje si¢ podmiotem egzystujacym (Michatowski 2012: 107). Jako
»horyzont bycia”, w ujeciu P. Ricoeura tekst staje si¢ narzgdziem samopoznania
1 rozumienia siebie, gdyz ,rozumie¢ — to pojmowac siebie w obliczu tekstu”
(Michatowski 2012: 111-12). Hermeneutyka P. Ricoeura nadaje tekstowi szczegdlny
status. Odréznia go od mowy. Podczas gdy zywa mowa ograniczona jest do sytuacji
i posiada okre$lonego odbiorce, w tekscie, ,,wymykajac si¢ ulotnosci zdarzenia (...)
mowa wyswobadza si¢ z ograniczen sytuacji dialogowe;j”. Odbiorcy staje si¢ ,,czytelnik
niewidzialny i1 nieznany”, ,kazdy, kto potrafi czyta¢”. W rezultacie wspdotobecnosé

podmiotow przestaje by¢ warunkiem dialogu i1 porozumienia (Ricoeur 1972: 111-12).

1.4.4 Tekst jako narzedzie samopoznania

Modernistyczne podejscie do prawdy miato prekursorow juz w okresie nowozytnym. Jak
stwierdzita W. Wrzosek (2011: 215), to G. Vico ,,wymyslit historyka”. W refleks;ji autora
»dcienza Nuova” po raz pierwszy tak mocno podkreslona zostata autonomia badacza
wzgledem dokumentu. Tym, co odr6znia kompilatora od badacza jest fakt, Zze ten drugi
,prowadzi caly czas cudzystowowy dyskurs” oraz ,,zachowuje kontrolg nad dyskursami
nizszych rzgdow” (Wrzosek 2011: 214-15). Dokument przestaje by¢ zbiorem gotowych
faktow, a staje si¢ zbiorem wypowiedzi. Wypowiedz jest rozumiana jako ,,rzeczywisto$¢
drugiego stopnia”, meta-rzeczywisto$¢, ktora powrdcita dopiero w okresie modernizmu.

Modernistyczne podejscie do zrédlta uwzglednia, ze migdzy podmiotem
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a przedmiotem posredniczy wypowiedz. Bezposrednio dostepna przeszios¢ okazuje si¢
fikcja. Badacz nie ma dostepu do przesztosci, poniewaz ta mingta. Bada nie zdarzenia,
lecz $wiadectwa o nich, zapis obarczony subiektywnoscig, a przez to ujawniajacy
doswiadczenie ludzi z przesztosci — podmiotow historii. To, co pozostaje — pisata
K. Rosner (2002a: 37-38) — to rozwazenie, czy obraz, jaki wyslania si¢ zza zrddet jest
spojny. Przyznanie przez R. G. Collingwooda kluczowej roli wyobrazni historycznej, jak
1 samemu opowiadaniu, sprawiaja, ze jest on uznawany za jednego z pierwszych
narratywistow (Rosner 2002a: 38).

Jako opowie$¢, histori¢ rozumial takze B. Croce. W jego ujeciu wszelka
prawdziwa historia, to historia wspolczesna.: “zycie to terazniejszos¢, a historia, ktora
stata si¢ pusta narracja, to przeszto$¢” (thum. wiasne) (Croce 1921: 18). Rozrdzniat on
historig 1 przesztos¢, rozgraniczal opowies¢ 1 narracje. Jak twierdzil, historia moze zy¢
i umrze¢. Jest historig jedynie wtedy, gdy jest Zywa, gdy jest — mowiac jak M. Heidegger
— w u-Zyciu. By zachowa¢ ja przy zyciu, musimy mie¢ do niej odniesienie, umie¢ ja
opowiedzie¢. Migdzy historig-opowiescia a zyciem musi istnie¢ ciggtos¢. Historie, do
ktorych nie mamy juz odniesienia i ktore ,,nie zyja” — twierdzil — majg si¢ do prawdziwe;j
historii tak, jak trup do zywego cztowieka (Croce 1921: 16). Referujac jego poglady,
M. Golka (2009: 43) pisat: ,»kazda historia jest historia wspotczesna« poniewaz
odpowiada na problemy wysuwane przez wspotczesno$¢”. Historia jako zywy przekaz to
w tym ujeciu ,,wladza Zywych nad umartymi”.

Dla B. Crocego (1921: 21), historia nie jest wigc czyms$ minionym. Miniona jest
tylko przesztos¢. Tym, co pozwala na ozywienie przeszlosci, jest dokument. Zarazem, by
dalo si¢ go odczytaé, sam dokument musi by¢ ,,zywy”, by¢ czgscia ,,zywej historii”. ,,Czy
istnieje co$ takiego jak puste narracje i martwe dokumenty?” — pytat. Zdaniem filozofa,
bez historii ozywiajacej relikt, dokument jest tylko zapisang kartka, pomnik — ociosanym
kamieniem itd. Status dokumentu nadaje pami¢¢. Oddzielone od tego, do czego si¢
odnosily, nazwy sg puste, stanowig — jak pisal — ,,puste narracje”. Prawda nie jest dla
niego tym, co istnieje niezaleznie od poznajacego podmiotu. Przeciwnie, powstaje
w akcie rozpoznania: historii jako wtasnej opowiesci, dokumentu jako jej zapisu. Prawda,
jak twierdzil, wynika z ,,wewnetrznych powodoéw”, podczas gdy zdanie $wiadka to
zaledwie ,,powod zewnetrzny”. Ma charakter spoteczny i tworzy ja wspolnota dzielgca
pewng pami¢¢. Istnieje w odniesieniu do ,,$§wiata przezywanego” i biezacych potrzeb
(Croce 1921: 17-18).

Czym moga by¢ owe ,zywe dokumenty” §wiadczy uwaga, jaka wyrazit
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F. Ankersmit (1997: 27), méwiac: ,,obrazy Tycjana czy Rafaela tak dalece stanowig dla
nas wyktadnik historii rozwoju sztuki, ze nie jestesSmy juz w stanie dtuzej postrzegac ich
jako wyrazu okreslonej rzeczywistosci historycznej”. ,,Zywa historia” zaktada dtugie
trwanie, a zarazem wigze si¢ z przekonaniem o szansie do§wiadczenia innego czasu
1 zrozumienia rzeczywistosci, ktora nie jest obecna, lecz — by¢ moze? — jeszcze nie

przemingta.

1.4.5 Portret grupowy. Spoleczenstwo jako przedmiot badan modernistow

Perspektywa ,,dlugiego trwania” pojawila si¢ w po I wojnie §wiatowej i wigzala si¢
z powstaniem Szkoty Annales. Wynikta z jednej strony z ekonomizacji historii, si¢gajace;j
przetomu wiekow (Wrzosek 1995: 61), z drugiej — wykorzystania metod, jakie dawaty
etnologia czy etnologizujaca socjologia, skupienie na spoleczno$ciach i procesach, a nie
tylko jednostkach i zdarzeniach. Antropologizujaca historia przyniosta zainteresowanie
tym, co typowe. Jak spostrzegl P. Ricoeur (2012: 245), bylo to wynikiem ,,przywileju”
przyznanego dtugofalowym zjawiskom gospodarczym, serie faktow, a nie odizolowane
zdarzenia. M. Bloch uwazat, ze zadaniem historyka jest interesowac si¢ zyciem i ze nie
mozna zrozumie¢ przesztosci bez rozumienia terazniejszosci (Pomorski 2019: 259).
Powraca tu przekonanie, ze kazda historia jest nie tylko historig o kim$ Iub czyms, lecz
takze historig dla kogo$ lub czego$. Historycy Szkoly Annales starali si¢ odtworzy¢
cztowieka zwyczajnego, nakresli¢ horyzont jego mysli 1 przekonan, jego samowiedzg
(Strzelecka 2015: 17). Cztowiek, ich zdaniem, nie jest ponadczasowy, lecz przeciwnie —
uwiktany w histori¢. Jest produktem swojego czasu. Jest to ten czlowiek, ktory — jak pisat
P. Ricoeur (2012: 255) — znalazt si¢ w centrum krytyki M. Foucaulta. Historia
mentalnos$ci odkryla historyczno$¢ przekonan. Badajac mentalno$¢ ludzi XVI wieku
L. Febvre wykazal, ze pomyslenie §wiata bez Boga bylo 6wczesnie niemozliwe (a co
J. Le Goff okreslit jako ,,brak poczucia laicko$ci” — zob. 2022: 25). Zastosowane przez
L. Bruhla pojecie mentalnosci pozwolito wykaza¢ rdéznice w umystowosci na tyle
glebokie, by ono samo stuzyto nie tylko do opisu, lecz i do wyjasnienia (Ricoeur 2012:
254, 262-64).

,,Grupowa indywidualizacja”, jaka dokonata si¢ w modernizmie, pozwolita odej$¢
od myslenia o rozwoju spoleczenstwa w kategoriach metafizycznych. Umozliwila

krytyke historycyzmu, filozofii historii, wedlug ktorej spoteczny rozwoéj jest
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zdeterminowany i poddany prawom. Tym samym — jak w pracy ,,Nedza historycyzmu”
(1944) pisat K. Popper (1986: 41) — spoteczny rozwoj utozsamia si¢ tu z procesem
w przyrodzie. Krytyka historycyzmu byla wigc krytykg nie tylko historii
pozytywistycznej, lecz siggala do samych poczatkdéw refleksji nad czasem i1 zmiang,
mys$lenia o niej w sposob metafizyczny i1 ahistoryczny. Posrednio byta krytyka
determinizmu i idei konca historii — eschatologii takiej, o jakiej méwily tak tradycyjne

religie, jak 1 wyrosty z ducha G. W. F. Hegla XIX-wieczny marksizm.

1.4.6 Materia w dialogu

Opisywanie rzeczywistosci wigze si¢ przejsciem na rzecz struktury jezyka (Domanska
1997: 67). Zaktadajac rownorzednos¢ kontekstow i rdOwnowazno$¢ narracji; stwierdzajac,
ze moéwigc o przesziosci, badacze nie wypowiadaja si¢ o niej samej, lecz
o wypowiedziach o niej, postmodernizm zanegowatl tradycyjna epistemologi¢ i role
samych dyscyplin (Domanska 2010: 45-46). Tymczasem kultura materialna istnieje na
swoich prawach, odrebnych od jezyka i tekstu (Domanska & Olsen, 2008: 8). Rezultatem
tego spostrzezenia byl ,,zwrot ku rzeczom”. Reprezentujacy go archeolodzy, jak np.
M. Shanks, B. Olsen czy Ch. Witmore, wywodzili si¢ z krggu postprocesualistow. Nie
negujac spotecznego ,,uwiktania” kultury materialnej, zwracali si¢ ku temu, co uznali za
granicg ,,mi¢kkiej humanistyki” (Stobiecka, 2020: 90) — samej materialnosci.
Archeolodzy stajacy ,,w obronie rzeczy” starali si¢ dociec, w jaki sposob
materialnos¢ wpleciona jest w spoteczny kontekst 1 jak go ksztattuje. Wpisywali si¢
w nurt filozofii nowego materializmu. W sercu archeologii symetrycznej znalazl si¢
»ontologiczny wymiar artefaktow”. Nadata ona artefaktom podmiotowos¢ 1 sprawczos¢,
rozumiane nie metaforycznie, lecz dostownie. Refleksja nad relacja ludzi 1 rzeczy oraz
podejscie biograficzne sprawity, ze z zaledwie wytworow, artefakty staty si¢ bytami
obdarzonymi sprawczos$cia (agency). Witalistyczne ujecia materii przyniosto nowa
ontologie martwego ciata. W tym ujeciu, niegdys$ Zywa materia pozostaje dynamiczna,
poniewaz stale przeobraza sie. Zycie zostaje zredefiniowane i poszerzone o wymiar post-
mortem. W ten sposob nie jest redukowane do czasu aktywnego funkcjonowania
organizmu, lecz staje si¢ ,,wspot-byciem w §rodowisku”. Ozywione i nieozywione tracg
W tym ujeciu znaczenie hierarchiczne, porzadkujace. Pozostaje materia i jej

oddziatywanie — materii na materi¢. W tym sensie archeologia symetryczna ,,ma potencjat
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do symetryzowania ludzkich i nie-ludzkich bytow” (Stobiecka 2020: 55, 57, 285, 287).

1.4.7 Granica rozumienia — pogranicze zycia

Zarowno mit, jak i nauka pozwalaly zrozumie¢ obcg przestrzen. Dostarczaly pojec
1 termindw, dzigki ktorym powojenni osadnicy wkraczali w obszar juz zinterpretowany.
Tym, co taczyto omowione podejscia, to przeswiadczenie, ze odpowiedzi, jakie daja, sa
ostateczne. Mit splaszczal czas, usuwat cale epoki 1 spajat w jedno rzeczywistosci
oddalone o tysigclecie. Shuzac propagandzie, oddawal cale krajobrazy wyobrazonej
wspolnocie, w ktorej nardd i panstwo stanowily jedno$¢. Nauka w stuzbie mitu
dostarczata argumentow w postaci znalezisk archeologicznych oraz wyjasniata, ze
zabytki w krajobrazie sa pomnikami pierwszych Piastow. Hermeneutyka, taka, jaka
zaproponowal W. Dilthey, a po nim rozwijali H. G. Gadamer, M. Heidegger czy
P. Ricoeur, wigzala si¢ ze $wiadomoscia, ze ostateczne wyjasnienia nie istnieja,
a rozumienie nie moze sta¢ w miejscu, lecz nieustannie si¢ zmienia.

B. Croce uwazal, ze materia zyskuje znaczenie dzigki opowiesci. To dzigki niej
jest czescig historii, a nie tylko przeszio$ci. Poszukiwanie tego znaczenia na ZZ trwa od
przeszto 80 lat. Oswajanie i opowiadanie sobie go to zarowno nauka patrzenia, jak i ciaglta
reinterpretacja zastanych narracji i przestrzeni. Reinterpretowana, przestrzen zmienia
swoja tozsamos¢. Jak twierdzit B. Croce, bez punktu odniesienia, nazwy traca znaczenie.
,»Co0$ gubi si¢ w thumaczeniu, co$ jest nieprzetlumaczalne” — pisata o Watczu K. Cwiek-
Rogalska (2024: 383) i1 pytala: ,Ile warta jest taka nostalgia?” Dzisiaj, po obu stronach
granicy, najwicksze miasto EP oficjalnie jest tylko Szczecinem. Co$ ,stracito na
znaczeniu”, ,,co$ si¢ zgubito”. Zniknat Stettin — pozostat tylko Szczecin.

Jak uwazal P. Ricoeur, w akcie interpretacji tekst i interpretator zmieniaja siebie
nawzajem. Podzielona przestrzen i rozcztonkowane kolekcje stanowig wyzwanie dla
muzealnikow 1 edukatoréw. Te same rzeczy s3a czym innym niz byty przed rokiem 1945.
Wymagaja hermeneutyki takiej, jaka ukaze historyczne materie jako ,,horyzont bycia”
1 propozycj¢ $wiata. Rozumienie polega bowiem na tym, by poprzez tekst przekroczy¢
obecng kondycje 1 ,,uzyska¢ oden siebie poszerzonego” (Michatowski 2012: 111-12).

W swoich poczatkach hermeneutyka miata na celu odstonigcie pierwotnego
znaczenia tekstu, odczytanie tekstu zgodnie z intencjg autorow. W ramach niniejszej
pracy analizuje przypadki obiektow poklasztornych, ktore przestaty petni¢ swoja funkcje

wraz z sekularyzacja. Czy ich dzisiejsi uzytkownicy staraja si¢ odkry¢ to pierwotne
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znaczenie? A jesli tak, to co z tego wynika?

Historia jako opowies¢ sktania do poszukiwania cigglo$ci, uwewnetrzniania
opowiesci 1 przezywania jej na nowo — ucielesniania jej. Cho¢ nalezg do rdznych
porzadkéw, historia 1 opowiesé, jezyk 1 tozsamo$¢ splatajg si¢. Modernistyczne
doswiadczenie historii przynosi zmiang, przejscie od partycypacji w micie, do rozumienia
siebie jako podmiotu dziejow. Swiadomo$¢ historyczna i $wiadomo$é siebie jako

zanurzonego w historii oznacza indywidualizacj¢: narracji, pamigci 1 tozsamosci.

1.5 Opowiesé
1.5.1 Powrét do ,,domu istnienia”. Jezyk jako horyzont poznania

Jak pisat P. Ricoeur (2012: 247), modernistyczna interpretacja zachodzi na trzech
poziomach: ,,na poziomie dokumentalnym, na poziomie wyjasniania/rozumienia oraz na
poziomie literackiego przedstawienia przesztosci”. Wedtug ujecia F. Ankersmita (1997:
19), XX wiek to przej$cie od modernistycznego rozumienia, poprzez postmodernistyczne
przedstawienie, do po-postmodernistycznego do§wiadczenia. Druga potowa stulecia to
takze ostateczny rozktad koncepcji obiektywnej prawdy i prawdziwej wypowiedzi.
Postmodernizm odrzucit korespondencje jezyk-rzeczywisto$¢ na zewnatrz i zanegowat
nauke jako wylaczny model poznania. Zamiast szuka¢ zwigzku miedzy subiektywnym
jezykiem a obiektywng rzeczywistoscig, postmodernisci przyjeli, ze jedyne, do czego
mamy dostep, to jezykowe reprezentacje (Ankersmit 1997: 19-20).

Jak pisat M. Kaniowski (1990: 94-96, 100, 103-104), zwrot jezykowy miat dwa
zrodia: z jednej strony badania nad logika 1 strukturg samego jezyka (L. Wittgenstein,
L. de Saussere), z drugiej — refleksja nad jezykiem jako narzedziem do opisu $wiata
1 tworzenia wspolnoty. Wynikat z kryzysu spowodowanego odejsciem od metafizyki
1 podmiotu niezaleznego od przedmiotu poznania. Przyspieszaly go przejscie do wiedzy
jako praktyki oraz rozmywanie si¢ granic miedzy filozofia a innymi praktykami
jezykowymi. Wynikiem bylo porzucenie wiary w transparentno$¢ opisu oraz zatarcie si¢
granic miedzy naukg a literaturg (Domanska 1997: 65-66).

Zwrot jezykowy przeobrazit wspolczesne myS$lenie. Zdefiniowany przez
R. Rorty’ego w eponimicznej pracy ,,The linguistic turn” (1967), zerwal z pojeciem
prawdy. Jego celem byta rekontekstualizacja i redeskrypcja. W tym ujeciu kultura okazata

si¢ kolejna gra jezykowa. Wiedza zostala utozsamiona z praktyka. Byla uzyteczna na tyle,
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na ile umozliwiata dziatanie, radzenie sobie z rzeczywisto$cig (Kwiek 1994: 35). Jak
bowiem stwierdzit S. J. Schmidt (2010: 234), ,ludzka wiedza nie odnosi si¢ do
»realnosci«, lecz do ludzkiej wiedzy o realnosci”.

Zwrot jezykowy wywart znaczny wpltyw na myslenie o historii. Wprowadzit
narratywizm, reprezentowany przez badaczy takich, jak H. White czy F. Ankersmit. Jak
stwierdzili narratywisci, rzeczywisto$¢, takze ta przeszla, jest dostepna tylko poprzez
medium j¢zyka. To jezyk, wraz ze swoimi regutami, strukturg, semantyka 1 obrazami
zrozumiatymi dla odbiorcéw wyznacza ramy narracji historycznej (Topolski 2016: 200;

Chankowski 2020: 4-5).

1.5.2 Narratywizm

Historia jako opowie$¢ i jako narracja — traktowanie tekstu jako autorskiej konstrukcji
bylo obecne juz w modernizmie. Historycy-moderni§ci zwigzani ze Szkota Annales
podwazyli sens historii jako zbioru jednostkowych wydarzen (Ricoeur 2012: 320). Jak
stwierdzili, nikt nie uczestniczy w catosci dziejow. Poniewaz przeszto$¢ mingta, mozemy
jedynie podja¢ probe opowiedzenia jej. Shuzy temu wybor faktow takich, ktore najlepiej
stuzg wyjasnieniu. To narracja spaja poszczegdlne zdarzenia, uwidacznia zwigzki
przyczynowo skutkowe. ,,Czymze jest wydarzenie oczyszczone ze wszystkich zwigzkow
narracyjnych?” — pytat P. Ricoeur (2012: 323). ,,Zycie nie jest historig”, uwazat (Ricoeur
2012: 322), a te¢ posta¢ nadaje mu dopiero narracja, oparta o dostepne kody tekstowe
(Rosner 2002b: 133). Narracja 1 tozsamos$¢ splatajg si¢. Cztowiek odnajduje wilasng
tozsamo$¢ wpisujac siebie w istniejace opowiesci. P. Ricoeur rozrozniat dwie tozsamosci:
idem — bycie takim samym; oraz ipse — bycie soba, ,,tozsamo$¢ znarratywizowana”, ,,»ja«
opowiedziane samemu sobie” (Torzewski 2014: 77).

Zmiang, jakg wprowadzit postmodernizm byto zerwanie ciggltosci miedzy tekstem
a zewnetrznym $§wiatem. Punktem odniesienia stata si¢ sama narracja, potraktowana jako
jako meta-rzeczywisto$¢, kreowana tak przesz autorOw w przesztosci, jak i samego
historyka (Domanska 1993: 107-109). Postmodernistyczny narratywizm wigze si¢
z osobg H. White’a. Dla koncepcji autora ,,Metahistory” kluczowe jest zaczerpnigte od
R. Barthesa przekonanie o narracyjnym charakterze ludzkiego myslenia. H. White
odrzucil obiektywne poznanie, poniewaz zbieznosci z wydarzeniami jest poza zasiggiem

badacza. Byl zdania, ze ,,przeszlos¢, ktora oddaje narracja, to »pozor«” oraz ze ,nalez
9
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oddzieli¢ odniesienie (rzeczywisto$¢) od twierdzenia o niej” (Domanska 1997: 67).
Wedlug H. White’a (1989: 19, 27, za: Domanska 1997: 70), ,,wszystkie historie sa
fikcjami”. Sg prawdziwe w sensie takim, w jakim prawdziwe sg metafory. ,,Przesztos¢
jest miejscem fantazji”, stwierdzil, a ,,historie sg opowiadane lub pisane, nie wymyslane”.
Rola historyka — uwazat — polega na uyymowaniu faktow w narracje, poniewaz ,,nikt i nic
nie przezywa opowiesci”, a terazniejsza rzeczywisto$¢ jest strumieniem niepowigzanych
zdarzen. Za historyczne uwazat tylko te zdarzenia, ktore poddajg si¢ narratywizacji na co
najmniej dwa sposoby i oferujg alternatywe w budowaniu narracji (Chankowski 2020: 4).
Dzieto historyczne zostalo przez niego utozsamione z dzielem literackim. W tym
wzgledzie kluczowa rol¢ w narracji miata forma (Rosner 2002a: 39).

Podczas gdy dla H. White’a narracj¢ tworzyt historyk, D. Carr stwierdzit, ze
znarratywizowany jest kazdy przekaz, ktory dla nas dociera. To znaczy, nie ma przekazow
innych niz narracje. Punktem wyjscia byli dla niego cytowani wyzej filozofowie tacy, jak
W. Dilthey, E. Husserl i M. Heidegger (Rosner 2002a: 40). Wychodzac od filozofii
M. Heideggera, stwierdzit: ,,jesteSmy w historii tak, jak jesteSmy w §wiecie: stanowi ona
horyzont i tlo naszego codziennego doswiadczenia” (Carr 1986: 4, za: Rosner 2002a: 40).
Siggat on do husserlowskiej fenomenologii czasu. Terazniejszo$¢ nie istnieje bowiem
inaczej, jak w odniesieniu do przesztosci i przysztosci, wspominania i oczekiwania. To
wlasnie z filozofii czasu E. Husserla pochodzi jego rozumienie narracji, rézne od tego
prezentowanego przez H. White’a. Zdaniem D. Carra, zawierajac si¢ w czasie, charakter
narracji ma juz sam akt postrzegania (Rosner 2002a: 41). W efekcie to nie historyk tworzy
narracje¢, lecz rekonstruuje rzeczywistos¢, ktora juz byla przezywana narracyjnie (Carr
1986: 174, za: Rosner 2002a: 42). Réznice migdzy podejsciem H. White’a a D. Carra
sprowadzaja si¢ do tego, ze dla pierwszego forma, jaka historyk naktada na wydarzenia,
a tym samym — nadaje im okres$lone znaczenie, ktorego bez niej nie maja, za$ dla drugiego
narracja zawiera si¢ w doswiadczeniu, w akcie przezywania $wiata. Bedac wynikiem
do$wiadczenia, znarratywizowany jest kazdy docierajacy do nas przekaz (Rosner 2002a:

41).

1.5.3 Ucieczka z ,,wi¢zienia jezyka”. Doswiadczenie historyczne

Jezeli dla modernistow jezyk byt ,,domem istnienia”, to w postmodernistycznej refleks;ji

okazuje si¢ on ,,wiezieniem”. Przejscie od reprezentacji do doswiadczenia bylto, zdaniem
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F. Ankersmita (1997: 26), podyktowane nadmiernym skupieniem na j¢zyku, a za nim —
na tekScie. W rezultacie zatracit si¢ zwigzek z faktyczng przesztoscia. Jak stwierdzit,
inaczej niz jezyk, $wiadomos¢ i reprezentacje Swiata sg zalezne od doswiadczenia i nie
istniejg bez niego. Aby rozumie¢ przeszios$¢, nalezy bada¢ to, jak byta doswiadczana
przez wspotczesnych (Domanska 2009: 181-82).

Podczas gdy H. White utozsamial dzieto historyczne z literaturg i prawde
przekazu umieszczat w samym dziele, F. Ankersmit poszukiwat analogii migdzy tekstem
historycznym a dzietem sztuki. Wyrdznit trzy poziomy korespondenci miedzy przeszig
rzeczywisto$cia a tekstem. Byly to: ontologia — przeszio$¢ sama w sobie; epistemologia
— opis; estetyka — reprezentacja. Zdaniem F. Ankersmita, bardziej niz do powiesci,
pisarstwo historyczne jest podobne do malarstwa. Reprezentacja jest niezalezna od tego,
co reprezentowane i ma przed tym pierwszenstwo (Domanska 2009: 179-80). W ten
sposob oddzielit prawde od doswiadczenia. Stwierdzit, ze dos§wiadczenie historyczne jest
»hiezwigzane z pragnieniem wiedzy i przeto jego natura nie jest epistemologiczna, lecz
ontologiczna — to ono zmienia nas” (ttum. wtasne) (Domanska 2009: 183). Przezywa si¢
je jako ,,0szotomienie chwilg”. Jest ono wrazeniem bezposredniego, rzeczywistego
kontaktu z przeszio$cia, czystym przezyciem i jako takie nie moze zosta¢ wywotane ani
powtorzone (Ankersmit 1997: 27). Staje si¢ mozliwe w sytuacji, gdy migdzy podmiotem
a przedmiotem dos$wiadczenia zachodzi harmonia, a samo doswiadczenia pozostaje
niezalezne od tradycji i1 jezyka (Domanska 2009: 183). Wbrew tezom postmodernizmu,
prawdziwe doswiadczenia historyczne sg niezalezne od kontekstu 1 kultury (Zybertowicz
1997: 39-42). Jak stwierdzita E. Domanska (2009: 184) — ,,nie moga by¢ wyjasnione
w terminach tradycyjnej epistemologii” (thum. wlasne), gdyz wykraczaja poza nia.
Doswiadczenie historyczne jako ,,0szotomienie chwilg” byto dla F. Ankersmita nie tyle
procesem intelektualnym, co doznaniem estetycznym. Powstawalo w wyniku wrazenia
utraty przeszlosci 1 odzyskania jej. Towarzyszyly mu rozpoznanie, ze przeszto$¢ nie jest
obecna oraz pragnienie przekroczenia bariery (boundary), jaka dzieli przesztosc
1 terazniejszo$¢. Jego wynikiem nie jest wiedza o przesztosci, lecz zdolno$¢ do ujrzenia
przeszto$ci w inny sposob (Domanska 2009: 182).

W do$wiadczeniu historycznym podmiot wykracza poza wiasne ,,ja”. Podmiot
oddziela si¢ od wlasnej podmiotowosci. (Domanska 2009: 183). Wynikiem jest
doswiadczenie wzniostosci, istotne dla romantycznej estetyki przetomu XVIII 1 XIX
wieku, a analizowane przez filozofow takich, jak E. Burke (Gambino & Pulvirenti 2020)

czy L. Kant (Specht 2013). Byto ono poszukiwane przez artystow: uwieczniajac ruiny
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katedr i megality poszukiwat go C. D. Friedrich (Demkowicz-Dobrzanska 2013), jego
zapisem jest takze ,,Katedra Marii Panny w Paryzu” V. Hugo.

Ogrom przestrzeni 1 glebia czasu ujawnialy granice percepcji. Byly
,oszotomieniem chwilg”, w ktorej jednostkowa tozsamos¢ gingla wobec tego, co
nieskonczone i nieprzeniknione. Odwrotnie dziatata pami¢é¢. Ujeta ponadjednostkowo,
posredniczyta migdzy tym, co indywidualne i co grupowe. Przechowywata
1 komunikowata obrazy $wiata poprzez pokolenia. Pami¢¢ spoteczna akumuluje wigcej
niz fakty. Jest takze zapisem doswiadczen 1 emocji, czytelnych bardziej niz surowe dane,
podrecznikowa wiedza o wydarzeniach. Dzigki temu ma potencjal nadawania sensu
catym krajobrazom. Mimo wymiany pokolen, a nawet braku pokoleniowej ciggltosci,
przestrzenie ,,nasycone” przesztoscig stajg si¢ zrodtem autentycznych przezy¢. Jako
miejsca pamieci pozwalaja ,uobecnia¢” przesztos¢ dzigki S$wieckim rytualom:
rocznicom, inscenizacjom, ale takze pokazom ,dawnego zycia”. W ten sposéb
(re)konstrukcja — fikcja przesztosci — staje si¢ zrodlem ,,rzeczywistych” do§wiadczen.
Przenosi $wiadomos¢ historyczng 1 do§wiadczenia historyczne na poziom inny niz ma to
miejsce w przypadku mediow: literatury, filmu, muzyki itd. Zdeponowana
w przestrzeniach takich, jak pola bitew, ruiny zamkow i kosciotow, ale takze tereny

poprzemystowe, dzigki do§wiadczeniu, staje si¢ zrédtem tozsamosci.

1.5.4 Pamieé

Refleksja nad pamigcig wigze si¢ z nurtem, ktory J. Assmann (2020: 27) zidentyfikowat
jako zwrot pamigciowy lub memory boom, a ktorego poczatki przypadaja na ostatnie
dekady XX wieku. Poczatki tej refleksji da sie przesledzi¢ do usamodzielnienia si¢ ,,nauk
o duchu” wzgledem ,,nauk o przyrodzie” w XIX wieku. Wywodzi si¢ ona z r6znych
nurtéw, rozne sg tez jej punkty odniesienia. W kregu niemieckojezycznym (Niemcy,
Austria), studia nad pamigcia od poczatku byly zwigzane z kulturoznawstwem. Samo
kulturoznawstwo bylo taczone z historia. Po roku 1990 byto rozumiane jako
przeformutowanie tradycyjnych ,,nauk o duchu” (Saryusz-Wolska 2012: 302-303, 309,
311-12).

Zainteresowanie pamigcig spoteczng czy kulturowa siega przetomu XIX 1 XX
wieku 1 wynika z refleksji nad nowoczesno$cia, w tym takimi kategoriami, jak rozpad

tradycyjnych struktur, umasowienie 1 anonimizacja (Saryusz-Wolska 2014: 557-58). Jak
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pisata M. Saryusz-Wolska (2020: 14-15), trwalym wktadem tego pierwszego etapu byty
stosowane do dzi$ jezyk 1 metafory, takie jak pamig¢ spoteczna, kulturowa, ramy pamieci
itp. Wyrdznita trzy fale. Pierwsza — to pamig¢¢ zbiorowa, druga — kulturowa, za$ trzecia
1 aktualna — pami¢¢ wielokierunkowa, wlaczajaca zjawiska takie, jak ,,globalne schematy
pamigtania”, ,,analiza transnarodowych przemieszczen” czy ,,dynamika pamigci”.

Horyzontem wspotczesnego zwrotu pamigciowego jest poczatek publicznej
debaty nad traumami totalitaryzmu: oddolna pami¢¢ ofiar Holokaustu czy ,,spor
historykow”. D. Margiela-Korczewska (2010: 227-28) zwrocita uwage na przypadajacy
na lata 80. XX wieku krytycyzm wobec oficjalnej historii, falszowania przeszto$ci
(ricoeurowskie ,,zacieranie $ladow”), réwnolegte do debaty wokoét totalitaryzmu, oraz
odtajnianie archiwow. M. Saryusz-Wolska (2020: 13) — na postgpujace od lat 90.
odchodzenie $wiadkow. Jak stwierdzil R. Traba (2020: 14), ,,punkt krytyczny, ktory
»ozywia pamigc«”, przypada na ok. czterdziesci lat po wydarzeniach. Jest to moment,
kiedy ich uczestnicy i/lub $wiadkowie zaczynaja wycofywaé sie z aktywnego zycia,
a uwaga przesuwa si¢ z biezacych zdarzen ku pamieci. W latach 90. J. Assmann (2020:
27) pisat: ,nadchodzi kres pewnej epoki pamigci zbiorowej: zywemu wspomnieniu
zagraza zagltada, a formy kulturowej pamigci staja problematyczne”.

Dyskurs o pamigci totalitaryzmu wykracza poza pami¢é¢ ofiar. Jak pisata
A. Assmann (2019: 46-47), powotujac si¢ na badania z lat 30. XX wieku, doswiadczenia
zdobyte w wieku 12-25 lat rzutuja na cala dalszag biografi¢. Analizujac
miedzypokoleniowy przekaz P. Connerton (2021: 91-92) stwierdzil, ze w procesie
wychowania za kazdym razem ma miejsce krok wstecz. Tradycyjne wychowanie jest
spotkaniem dwoch mentalnosci: najmniej elastycznej pokolenia dziadkow 1 najbardziej
plastycznej dzieci z pomini¢gciem rodzicow — potencjalnych inicjatoréw zmiany.
Wspoltczesna debata nad migdzypokoleniowym transferem traumy pozwala rozszerzyc¢ je
na inne konteksty. Jak uwazal M. Golka (2009: 41), nie istnieje wyrazna cezura mi¢dzy
pamigcig spoleczng a historia, a ich relacje sg niejasne. Oficjalny przekaz nie zastgpuje
pamigci, a jej transfer nie podaza wytyczonymi $ciezkami.

Zdaniem M. Saryusz-Wolskiej, prognoza J. Assmanna (2020: 27), ze nowa fala
zainteresowania pamigcig przeobrazi nauki o kulturze i Zycie spoleczne, byla wpisana w
ducha lat 90. XX wieku. W tym tonie byla zapowiedz ,,konca historii” F. Fukuyamy,
a ktorego — jak pisata w roku 2020 — ,,nie bylo. Historia dzieje si¢ nadal” (Saryusz-Wolska
2020: 22). Historii tylko przybywa, a jej pamigci pozostaja niespojne. ,,Nieokreslone”
staje si¢ samo pojecie ,,pamieci” (Saryusz-Wolska 2014: 557-58). Juz w latach 70. XX
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wieku K. Zernach pisat, ze historie narodowe sg pisane tylko w odniesieniu do innych,
nigdy w izolacji (Saryusz-Wolska, 2020: 17). Na gruncie pamigci polsko-niemieckiej
odpowiedzig na potrzebe chwili byt projekt ,,Polsko-Niemieckie Miejsca Pamigci” (w
latach 2007-2010 — dziatania projektowe; 2009-2015 — redakcja 1 publikacja tekstow).
Rezultatem projektu byl takze leksykon ,,Modi memorandi” (2014) — opracowanie
terminow kluczowych dla studiéw nad pamigcig (Saryusz-Wolska 2014: 13-14).
Pierwsza fala studiow nad pamigcig akcentowata fakt opowiadania. Fale druga
1 trzecia uwzgledniajg media, zarowno jako nos$niki, jak 1 §rodki masowego przekazu.
Zwrécono uwage na dwu- czy wielotorowos¢ pamigci: panstwowych (oficjalnych),
prywatnych, indywidualnych itd. (Saryusz-Wolska 2014: 336, 339). Pami¢¢ okazuje si¢
plastyczna, podatna na odksztalcenia. Prywatne pamigci wpisuje si¢ w spolecznie
akceptowane ramy i splata si¢ z polityka. W zderzeniu z nig ujawniaja si¢ granice miedzy
tym, co si¢ pamigta, a tym, co wolno pamigta¢. W polskim kontekscie aktualne pozostaja
spory wokot wspolpracy ze Stuzbg Bezpieczenstwa, dziatalnoéé Zotnierzy Wykletych czy
— widoczne na przyktadzie wystawy ,,Nasi chlopcy” (2025) — stuzba obywateli Polski
w Wehrmachcie w okresie I WS. Przestrzen publiczna pozostaje nasycona pamiecia,
pozornie neutralne przestrzenie w miastach stajg si¢ miejscami pamieci. Jak pisata

M. Saryusz-Wolska (2020: 22):

w 2017 roku, zanim wyburzono i ponownie zrekonstruowano warszawska
Rotundg, przez kilkanascie miesigcy zdobily ja ogromne banery: w marcu
z wizerunkiem tzw. zotnierzy wykletych, w maju z fragmentem Konstytucji
3 maja, latem ze wspomnieniem powstania warszawskiego 1 wreszcie jesienig
z fotografia i sloganem odwotujacym si¢ do odzyskania niepodlegtosci w 1918

roku.

Epizody z historii Polski (czy tylko Polski?) zlewaja si¢, by wynurzy¢ si¢
w przewidzianych chwilach z pamigciowego kontinuum. Zdaniem cytowanej autorki,
odkad istnieje Instytut Pamieci Narodowej, pamie¢ w Polsce taczy si¢ z polityka. Siega
si¢ po nig by uzasadnia¢ polityczne interwencje w histori¢, ale tez zapobiega¢ im
(Saryusz-Wolska 2022: 17-18).

Analizujac sytuacje w Niemczech, badaczka zwrdcita uwage na nadmiar pamieci
1 przesyt ,,upamigciowieniem” publicznego dyskursu. Jak pisata, powotujac si¢ na

badania H. Welzera, zbrodnie nazistowskie pozostaja cze$cig niemieckiej pamigci
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kulturowej. Zarazem te same zbrodnie sa wypierane poza pami¢¢ komunikacyjng
(migdzypokoleniowa), gdy chodzi o wtasng rodzing i przodkow (Saryusz-Wolska 2014:
336). Ten stosunek oddaje tytul ksigzki H. Welzera ,,Opa war kein Nazi” (,,dziadek nie
byl nazistg”). Rownolegle do ,,retuszowania” pamigci, obserwuje si¢ tez odchodzenie od
pamigci na rzecz ,historii w przestrzeni publicznej”, ,historii stosowanej” lub ,,public
history” (Saryusz-Wolska 2020: 22).

Istnienie pamigci spotecznej — wygodne z pozycji instytucji nadzorujacych
pamig¢¢ 1 upamigtnienia — nie jest jednak przyjmowane powszechnie, w tym przez jej
badaczy. Dla M. Csaky’ego ,,nieostra” pami¢¢ odpowiada ,,plynnosci epoki 1 wielkosci
wspotczesnych tozsamosci”. P. Ricoeur uznawat pamig¢ zbiorowa za pojecie operacyjne
(Saryusz-Wolska 2020: 20).

Odpodmiotowienie jako grozba nowoczesnosci zostalo przewidziane przez
filozofow i artystow przetomu XIX i XX wieku: od moralnej ngdzy masowego czlowieka,
przez absurd 1 grotesk¢ biurokracji, do literackich i1 filmowych antyutopii.
Odpodmiotowienie znalazlo final w eugenice, ,,naukowym” rasizmie 1 segregacji,
a wreszcie uprzemystowieniu $mierci podczas II WS. Odpowiedzia bylo pytanie
0 tozsamos¢, jej dekonstrukcje (,,O samym sobie jako innym’) i ponowne scalenie.
»Dlatego wilasnie jak mozna marzy¢ o fortunnej pamigci, tak nie moze by¢ mowy
o fortunnym zapomnieniu”, pisat P. Ricoeur (2012: 663). Bez poddania si¢ niepamigci,
ale 1 bez pamigci oskarzajacej, P. Ricoeur dokonywal hermeneutyki winy
1 odpowiedzialnos$ci. Rezultatem jest wybaczenie.

Zapominanie, niepami¢c¢, ale 1 ersatze pamigci rozciggaja si¢ na kulture materialng
— budynki, uktady urbanistyczne i cate krajobrazy. Odnoszac si¢ do owych ,,implantow
pamieci”’, M. Golka (2009: 161) pisat: ,,zupetna niepamig¢ nie lubi istnie¢ (...) jest wigc
wypetniana r6znymi surogatami czy raczej implantami”. Wymienit typy ,,implantow”,
takie jak: kopia, rekonstrukcja, restytucja, ale takze: fasada, komasacja, apokryf
1 stylizacja, inscenizacja, konfabulacja, halucynacja (Golka, 2009: 162-64). Ukazat
spektrum praktyk o nieostrych granicach. Wskazat, Ze pamigta¢ mozna takze to, co nigdy

nie istniato.

1.5.5 Pomorska plaza z widokiem na horyzont pamieci

Jak pisat W. Torzewski (2014: 77), tozsamos$¢ odnajdujemy wpisujgc si¢ w istniejace
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opowiesci. Czy z taka sytuacja mamy do czynienia na wspolczesnym Pomorzu?
Obserwowane zjawiska ukazuja dialog miedzy odziedziczonymi narracjami a tymi
budowanymi od podstaw. W ramach oficjalnego dyskursu aktorzy odwotuja si¢ do tego,
co zastane. Tak, jak za P. Ricouerem pisat W. Torzewski, odnajdujg swoja tozsamosc
poprzez nawigzanie do tych historycznych. Tymczasem, jak pokaze na przykladzie
dokumentéw Euroregionu i analizy strategii, zastane narracje moga by¢ traktowane jako
tlo — sztafaz, a nie rzeczywisto$¢. Przeszio$¢ okazuje si¢ w nich dekoracjg dla
wspotczesnosci, a nie przedmiotem refleksji 1 odniesienia. D. Carr zwracal uwage, ze "nie
ma przekazow innych niz narracje" i ze przeszto$¢ dociera do nas juz znarratywizowana.
W tym sensie, nawet nie dostrzegajac wspdtrozmowcow-przedmowcodw, dialog
prowadzimy zawsze, a poprzez to — jak mowit P. Ricoeur — odnajdujemy siebie.

Zwrot jezykowy, jak stwierdzitem, wigzal si¢ z przekonaniem, Ze rzeczywisto$¢
nie istnieje poza jezykiem. Historyczna materia, jaka znalazla si¢ w granicach Polski,
w roku 1945 nie rézni si¢ zasadniczo od tej po drugiej stronie. Tymczasem 80 lat od jej
przejecia ukazuje glebokie roznice w pojmowaniu przestrzeni. ,,Nieporzadek,
nieudolno$¢ w opanowaniu materii (...), brak talentu do urzadzenia zycia tak, by byto
gemiitlich [przytulnie]” — pisat niespetna 15 lat po wojnie Cz. Milosz (1959: 122). ,,Zycie
na poniemieckim najczesciej jest kojarzone ze stowianskim rozmemtaniem” — dodata
w roku 2019 K. Kuszyk (2019: 26). Zwyczajnos¢ podzielona na domy i sklepy, warsztaty
1 zaklady przemystowe, tory i1 drogi itd., okazala si¢ jednym bytem — tym, co
poniemieckie. Jak zwrdcita uwage, polskie rzeczy ,,po-" (poniemieckie, pozydowskie,
poradzieckie itd.) nie daja si¢ przetozy¢ na jezyk niemiecki. Wymagaja przektadu ,,na
okolo”, jak ehemals deutsch — ,,niegdy$ niemieckie” czy postdeutsch (Kuszyk 2019: 88-
89, por. Cwiek-Rogalska 2024: 137). Jedna trzecia dzisiejszej Polski okreslana jest przez
stowo, ktore nie znajduje przetozenia na jezyk jej dawnych gospodarzy. Ksiazka
opublikowana jako ,,poniemieckie” (Kuszyk 2019) w tlumaczeniu to ,,W cudzych
domach” — ,,In den Héusern der anderen” (Kuszyk 2022). Obszar staje si¢ krajem dzigki
nazwie, pisat F. Ankersmit (1997: 24), a ,,przedstawiane, zaczyna istnie¢ dzicki swojemu
przedstawieniu”. Okres po roku 1989 to odejscie od narracji o ziemiach ,,odzyskanych”
1 poszukiwanie okreslen bez ideologicznego obcigzenia. Mimo uniewaznienia
»zlemioodzyskanczosci”, ,,poniemieckie” nadal budzi emocje. Cho¢ pojawito si¢
w podobnym czasie, co ,,ZO” (jako idea, ale 1 jako polityczna rzeczywisto$¢), przezyto
je. Pozostaje terminem odnoszacym si¢ nie do przeszlej, lecz terazniejszej rzeczywistosci.

Jezeli zastane narracje sg zbyt ograniczajace, na Pomorzu ponad granicami stowa
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w jednym jezyku nie da si¢ odda¢ w drugim, by¢ moze rozwigzaniem jest bezposrednie
doswiadczenie? Zabytki in crudo, trwale ruiny bez funkcji, szkielety bez ciata, zachgcaja
do proby dostania si¢ na ,,wyspy innej czasowosci”. Zachgcajg do gry wyobrazni, ktora —
pozornie — nie ma ograniczen. Pozwala uwierzy¢, ze ,,0szolomienie chwilg”
sredniowiecznego festynu albo jarmarku czy wizyta w skansenie jest do§wiadczeniem
samej epoki bez zaciemniajacego filtra przed-sadéw 1 kultury. Pozwala podda¢ si¢ temu,
co M. Golka identyfikowat jako implant pamigci. Jako zjawisko, sktania do rozwazenia,
gdzie przebiega cezura miedzy inscenizacjg a halucynacja — i czy wyznaczenie jej jest w
ogole mozliwe. ,,Co$, czego nigdy nie byto, musiato wyloni¢ si¢ z wyobrazni historyczne;j
i zosta¢ uznane za to, co bylo tu od zawsze” — pisala o micie ZO K. Cwiek-Rogalska
(2024: 17). ,,Wymazywanie i upamigtnianie, odzyskiwanie i utrata szty ze soba ramie
w ramig”. Z jednej strony wieczny ,.czas piastowski” (Cwiek-Rogalska: 371), z drugiej —
fikcja pocztowek (Kuszyk 2019: 260), gdzie wszystko juz na zawsze bedzie — jak chciat
Cz. Milosz — gemiitlich. Popiastowsko$¢ 1 poniemiecko$¢ sprzyjaja pamigciowym
ersatzom 1 zbiorowym halucynacjom. Implanty pamieci stajg si¢ podstawa realnych
tozsamosci.

Obok pamieciowych i tozsamos$ciowych fikcji istnieje materia. Dla P. Ricoeura
po Il wojnie $wiatowej celem pamigci byto zrozumienie i wybaczenie. Relikty totalitarnej
architektury w granicach Pomeranii przypominaja, Ze ten postulat pozostaje aktualny. Ich
relikty nie redukuja si¢ do funkcji wspdiczesnego muzeum. Jako produkty okreslonej
politycznej doktryny wymagaja ciaglej hermeneutyki — hermeneutyki jako interpretacji i
tlumaczenia, ale takze hermeneutyki tozsamosci. Istniejg w przestrzeni 1 narzucaja swoja
obecnos¢. Cho¢ zostaty pozbawione oryginalnej funkcji, wchodza w dialog z otoczeniem:
uzytkownikami, ale takze srodowiskiem naturalnym. Obdarzone ,,Zyciem po zyciu”, sa
owymi ,,witalistycznymi materiami”, ,,wspol-bytujacymi w srodowisku”.

W studiach nad pamigcia pamie¢ komunikacyjna oznacza przekaz
miedzypokoleniowy, zwykle w obrebie rodziny (Saryusz-Wolska 2014: 335). W jej
zasiggu miesci si¢ okres PRL i NRD. Jak pokaze na przykladach lokalnych muzedw,
mimo zblizonych do$wiadczen i uplywu czasu, nie dochodzi do konsolidacji pamigci.
Pamigci historii politycznej, ale takze dnia codziennego, okazujg si¢ odmienne.

Czy granica dzisiejszych panstw — Polski 1 Niemiec — jest granicg pamigci czy
jednak jej horyzontem? I czy lokalni aktorzy: pracownicy muzedw, animatorzy kultury,
miejscy aktywisci itd., podejmujg probg przekroczenia go? Platforma dyskursu sg tutaj

instytucje oraz ich oferty. Ich ttem, a zarazem przedmiotem — budynki muzedw, izby

62



pamigci, ruiny, ale takze obiekty poprzemystowe itp. Jak staralem si¢ pokazac,
przeszto$¢, mimo ze miniona, nie jest skonczona. Nie jest stata, lecz podlega
reinterpretacjom. To, co myslimy o przesztosci przektada si¢ na stosunek do jej reliktow.
Oferuje szanse badania i rozumienia jej. Rozpieta migdzy ,,wtedy” a ,,teraz”, pozostaje
zalezna od wspotczesnosci. Interpretowana, posiadana, chroniona lub dewastowana,
oferuje pozdr (?) wiladzy nad przesztosciag. Wchodzac w interakcje z ,rzeczami
z przesztosci”, aktorzy dyskursu oddziatuja na nig samg. Zabiegi takie, jak
kolekcjonowanie, zabezpieczanie, eksponowanie, ale takze ukrywanie, zaniedbywanie
1 dewastowanie nalezg do praktyk, jakim poddawana jest materia od rzeczy drobnych,
przez budowle, do calych krajobrazéw. Niektore z tych praktyk oméwie w kolejnym

rozdziale.
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Rozdzial 2. Porzadkowanie Swiata i narodziny muzeum

2.1 Wprowadzenie

Kiedy pomorski ksigzg Filip II zamawial kabinet pomorski, traktowat go jako miniaturg
swiata — dostownie ,,$wiat w szafie”, eine Welt im Schrank (Ciirlis 1934). Gotowy mebel
zawieral wszystko, zaczynajac od rzeczy niezbednych, jak przybory toaletowe, przez gry
planszowe, a konczac na wyobrazeniach ksigstwa i jego mieszkancéw. Nie bylo tam
jednak zabytkoéw archeologicznych — dla XVII-wiecznego ksigcia takie pojecie bylo
bowiem catkowicie obce.

Pojecie zabytku pojawia si¢ pozno. Jest wtorne wobec kolekcji i mtodsze niz samo
ich porzadkowanie i kategoryzowanie. W czasie, gdy Filip II zlecat Filipowi
Hainhoferowi wyszukiwanie cennych przedmiotéw, dopiero powstawato. Nie znaczy to
jednak, ze z tym, co nazywa si¢ zabytkiem dzisiaj, nie bylo kontaktu w przesztosci.
Przeciwnie, praktyki takie, jak poszukiwanie rzadkich przedmiotow w $redniowieczu,
nowozytne gabinety sztuki i osobliwosci, ale takze praktykowanie synkretycznej magii
1 towarzyszacemu temu wierzenia pokazuja, ze przedmioty identyfikowanie
wspotczesnie jako zabytki, funkcjonowaly w $wiadomosci 6wczesnych ludzi, choé
w zupelnie inny sposob, niz jest to dzis. Budzity zainteresowanie 1 domagaty si¢ dziatania.
Byly to niepasujace artefakty, burzace porzadek jaki przewidywato wyobrazenie
cyklicznego $wiata.

Zbieranie poprzedza porzadkowanie. W najogélniejszym sensie, kolekcja jako
zbior spajany przez pewien zamysl, sigga epoki kamienia. Jej przyktadem jest
gromadzenie ko$ci zwierzat w paleolicie czy ludzkich szczatkow w neolicie Bliskiego
Wschodu, ozdabianie, przeksztalcanie i eksponowanie ich w przeznaczonych do tego
przestrzeniach. Taka kolekcja nie jest jednak muzeum — i nie jest nim takze $wiatynny
skarbiec czy ksigzecy gabinet, ani rozproszone zbiory dynastyczne.

Miedzynarodowa Rada Muzeéw (ICOM) w obowigzujacej definicji (2022)
okreslita muzeum jako instytucje ,,sluzaca spoteczenstwu”. Wspodtczesne muzeum jest
»otwarte dla wszystkich, powszechnie dostepne i niewykluczajace” (ICOM 2022: Nowa
Definicja Muzeum). Nowoczesne muzeum odwotuje si¢ do demokracji w szerokim
rozumieniu, do przekonania, ze panstwo tworza ludzie i ze dziedzictwo nalezy do
kazdego. W tym sensie wyrasta z idei O$wiecenia. Na tle omawianych praktyk, takie

podejscie okazuje si¢ odstepstwem od wzorca. Jest wynikiem przeformutowania same;j
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idei muzeum u progu nowoczesnosci.

W $wietle polskiej ustawy o muzeach (Dz. U. 1997 Nr 5 poz. 24) muzeum jest:

jednostka organizacyjng nienastawiong na osiagganie zysku, ktérej celem jest
gromadzenie i trwata ochrona doébr naturalnego i kulturalnego dziedzictwa
ludzko$ci o charakterze materialnym 1 niematerialnym, informowanie
o wartoSciach 1 treSciach gromadzonych zbioréw, upowszechnianie
podstawowych warto$ci historii, nauki i kultury polskiej oraz $wiatowej,
ksztatltowanie wrazliwo$ci poznawczej 1 estetycznej oraz umozliwianie

korzystania ze zgromadzonych zbiordéw.

Tym wigc, co odroznia je od samej kolekcji, jest dziatalno$¢ badawcza oraz

popularyzatorska, w polskiej ustawie zdefiniowana jako:

7) prowadzenie dziatalno$ci edukacyjnej; (...)
8) udostepnianie zbiorow do celow edukacyjnych i naukowych;
9) zapewnianie wlasciwych warunkow zwiedzania oraz korzystania ze zbioréw

1 zgromadzonych informacji;

Z jednej strony kolekcje hermetyczne, ezoteryczne 1 ekskluzywne, a z drugiej —
kolekcje publiczne, nastawione na upowszechnianie. Pojecie kolekcji okazuje sig
historyczne 1 zmienne. Jeden przedmiot: raz w ksiazecej Wunderkammerze, drugi —
w panstwowym muzeum, stanowi dwie rézne rzeczy. Tym, co je taczy, jest przynaleznos¢
do kolekcji 1 fakt, Ze nadano im znaczenie. Kolekcjonowanie 1 nadawanie znaczen
traktuje¢ tu jako praktyki.

Celem niniejszego rozdzialu nie jest omawianie genezy muzeum od
pradziejowych 1 starozytnych sanktuariow po wirtualne muzea w rozszerzonej
rzeczywisto$ci. Jest nim przeglad praktyk: uzytkowania ,rzeczy z przesztosci” jako
amuletow czy srodkoéw leczniczych w ramach synkretycznej magii, zbierania jako rzeczy
,»cudownych”, badania jako wytwordw innych spoteczenstw, jak rowniez eksponowania
1 popularyzowania w strukturze nowoczesnego muzeum. Rozwoj kultury i praktyk
kulturowych nie jest linearny. Przekonania, postawy i zachowania nie daja si¢ przypisac¢
do punktow na osi czasu. Praktyki pozornie zamierzchle i porzucone, w pewnych

okolicznoscig powracajg. Jak jednak pisat M. Foucault (2002: 238), analiza dyskursu nie
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ma na celu poszukiwania ich poczatkoéw. Nie jest historig idei. Ponizszy przeglad stuzy
wigc nie tyle poszukiwanie ich zrédet, co ukazaniu niektorych w kontekscie ich czasow.
Pomorze po roku 1945 — tak polskie, jak i niemieckie — to §wiat budowany na nowo.
Budowany, lecz nie wymyslany. Praktyki ,,podlegaja regutom, ktére nie sg w catosci dane
swiadomosci” (Foucault 2002: 244). W tym sensie okazuja si¢ czescig struktur ,,dhugiego
trwania”. Nalezac do dyskursu o ,,rzeczach z przesziosci”’, powracaja bez wzgledu na

dystans czasu. Stuzg porzagdkowaniu $wiata.

2.2. Swiety Jan o wielu glowach. Problem niepasujacych artefaktéw
Cytowany wecze$niej C. Lévi-Strauss dzielil spolecznosci na ,,zimne” 1 ,,gorace”.
Cywilizacje starozytnego $wiata zaliczaly si¢ w wigkszosci do kategorii ,,zimnych”.
Podzielaly one poglad, ze ,,wszystko juz byto”, a to, co juz byto — znowu bedzie. ,,To, co
bylo, jest tym, co bedzie, a to, co si¢ stalo, jest tym, co znowu si¢ stanie: wigc nic zgota
nowego nie ma pod stoncem” — uczyl Kohelet (Biblia: Koh 1.9), a podobny poglad
wyrazit w II wieku n.e. Marek Aureliusz (2001: 22). Cho¢ o ewolucji kultury mowili juz
Hezjod (1902) i Lukrecjusz (2003), antycypujac podziat epok na kamien, braz, zelazo,
ich zdania byly odosobnione. Przedmioty pochodzace z innego czasu nie byly
interpretowane jako zabytki. Nie byly poddawane ochronie i badaniom, bo takie idee
jeszcze nie powstaty. Przeciwnie. Jako przedmioty obdarzone aurg ,,innego $wiata”, byly
wykorzystywane w synkretycznej magii. Swiadcza o niej same artefakty i wtorne
przeksztalcanie ich, poza tym zachowane teksty oraz relikty praktyk.

Przykladem jest postugiwanie si¢ siekierami z epoki kamienia w charakterze
talizmanu. Zwyczaj byt rozpowszechniona w pierwszych wiekach n.e. zwlaszcza na
wschodzie Morza Srédziemnego. Siegat tez rzymskiej Brytanii. Kamienne siekiery
rozcinano na plastry, a te pokrywano inskrypcjami: wizerunkami bogéw 1 napisami.
Praktyka ta istniata jeszcze w V wieku n.e. Przypisujac im naturalne lub cudowne
pochodzenie, narzedzia identyfikowano jako kamienie czy strzaty piorunowe. Wierzenie
to przetrwalo od starozytnosci az do XX wieku (Faraone 2014: 1-3, 9, 18).

Kamienne apotropaiony byly znane takze w sredniowieczu. Wykorzystywano je
zardbwno do ochrony osobistej, jak i ochrony catych budowli. Znane s3 przypadki
przechowywania kamiennych siekier w $redniowiecznych klasztorach i koS$ciotach,
a nawet wmurowywania ich w $ciany (Johanson 2009: 159-60; Blinkenberg 1911: 90).

Stanowity one czg$¢ synkretycznej, ludowej magii, a — cho¢ pojawialy si¢ w budowlach
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sakralnych — korzystanie z nich bywato potepiane. ,,Strzaty i siekiery gromowe sa rzecza
nieczysta i dla Boga obrzydliwa. Do tego choroby, niedomagania i bolesci ogniste lecza,
diably wypedzaja 1 cuda pokazujg — niech beda przekleci [ci, ktorzy to robig] i niech
przekleci beda ci, ktorych uzdrowiono” (ttum. K. Bychak) (Mansikka 2005: 202) — grozit
ok. XIII wieku mnich Afanasij.

Wyklete przez duchownych, kamienie piorunowe przetrwaly w folklorze.
Z Europy Potocnej XIX 1 XX wieku znane sg przypadki umieszczania kamiennych
siekier w $cianach doméw (Blinkenberg 1911: 68-83), trzymania pod tozkiem badz
podtoga (Blinkenberg 1911: 71) czy uzywania ich jako talizmanu do ochrony zwierzat
(Evans 1897: 57; Blinkenberg 1911: 70, 69, 74) i ludzi (Moszynski 1967: 487-88). Jak
pisat K. Moszynski (1967: 488), wykorzystanie kamienia piorunowego w lecznictwie
bylo powszechne w calej Europie Potnocne;.

Od starozytnosci rozpowszechnione byto przekonanie, ze przedmioty
intepretowane dzi§ jako artefakty sa naturalnego, atmosferycznego pochodzenia
(Blinkenberg 1911: 4, 88-107; Mazurkiewicz 1991: 152). O takiej postawie najpetniej
swiadczy notatka XIX-wiecznego etnografa (Blinkenberg 1911: 70-71):

W roku 1868 zwrdcitem si¢ do pewnej starej kobiety, zyjacej niedaleko
Kulsbjaergene. Chciatem kupi¢ kamienna gltadzong siekiere, o ktorej wiedzialem,
ze zostala przez nig znaleziona, jednak nie bylem w stanie przekonaé jej do
sprzedazy. Wytlumaczytem jej, ze posiadany przez nig przedmiot to narzgdzie
z epoki kamienia. Kobieta odpowiedziata, Ze nie da si¢ na to nabraé. Nie, to byt
kamien piorunowy i gdy miato si¢ taki w domu, piorun nie mdgl uderzy¢.
Zaproponowalem jej w zamian dwa podobne kamienie oraz zaptatg taka, jak
poprzednio. Odparta, Ze to na nic. Kamienie nie pomoga, jezeli nie znajdzie si¢

ich samemu [thum. wlasne].

Aby znalez¢ kamien piorunowy, trzeba byto mie¢ szczescie: ,,lud (...) dowodzi,
jakoby tylko »szczesliwym« ludziom dane byto je znajdowac; natomiast zwyczajni byli
tej taski pozbawieni” — pisat K. Moszynski (1967: 487). W XIX-wiecznym Nowogrodzie
kamienne talizmany byly cenne na tyle, Zze przechodzily z pokolenia na pokolenie,
stawaly si¢ czg$cig posagu. Podobna praktyka miata istnie¢ takze na Morawach
(Blinkenberg 1911: 100).

Przedmioty z ,,innego $wiata” byly niejednoznaczne. Zaleznie od czasu i miejsca
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ten sam przedmiot funkcjonowat pod réznymi nazwami. I odwrotnie — jedna nazwa
odnosita si¢ do réznych przedmiotéw. Dotyczylo to roéznych artefaktow: kamieni
piorunowych, ale takze megalitdéw, monet i innych. Ch. Blinkenberg (1911: 38) zauwazyt,
ze w Danii na poczatku XX wieku pod pojeciem kamienia piorunowego rozumiano
kamienne narzg¢dzia, skamieniale jezowce oraz belemnity. Zdaniem K. Moszynskiego
(1967: 487) na Mazurach rozrdézniano belemnity, znane jako ,,boze pratki” oraz kamienne
narzedzia — ,kliny piorunowe”. Megality z kolei byty nie tylko ,,fozami” badz ,,grobami”
olbrzyméw. W pomorskich zrédtach znane byly rowniez jako ,,piwnica”, ,.komora”,
»piec”, ,krzesto” (Czarnecki 1969: 26), a nawet ,tron” i ,,zamek”. Dostarczaty takze
gotowego materialu budowlanego (Czarnecki 1969: 25; Koscielna & Matuszewska 2015:
22). Podobna terminologiczna chwiejno$¢ dotyczyta §w. Jana. Przez skojarzenie z odcieta
glowa, ,,gldéwkami $wigtego Jana” na terytorium dzisiejszej Ukrainy byly nazywane
monety rzymskie z wizerunkami cesarzy, przy czym, jak zauwazyl K. Moszynski (1967:
335), ,,w niektorych okolicach gornego Podbuza wiesniacy nic juz prawdopodobnie nie
wiedzg o monecie i1 szukajg jakiej§ prawdziwej »srebrnej glowki«”, a samo wierzenie
»staje si¢ coraz bardziej fantastyczne w miar¢ przesuwania na terytoria sasiednie”. Srebro
i glowa — te dwie rzeczy wystarczyty, by skupi¢ si¢ na szukaniu czego$ podobnego, gdyz
,»aby widzie¢, trzeba wiedzie¢”. W rezultacie ,,glowa $wigtego Jana” mogta okazaé si¢
moneta, ale takze roslina o srebrzystym kolorze czy taka przypominajaca glowg.
Kultura synkretyczna nie wypracowata praktyk odnoszacych sig¢ $cisle do ,,rzeczy
z przesztosci”. Narzedzia 1 budowle z epoki kamienia czy rzymskie monety nie byty
poszukiwane jako zabytki we wspdlczesnym rozumieniu, poniewaz takie pojecie nie
istniato. Wiedza o nich byta wiedzg praktyczng. Cho¢ pochodzity z innego $wiata, innego
czasu, byly przede wszystkim przedmiotami uzytkowymi. Pomagaty w rozwigzywaniu
problemow tu i teraz. Nawet bez znajomos$ci ich pochodzenia i oryginalnej funkcji,
posiadanie ich byto przywilejem. Znajdowali je szczesliwi 1 z takimi przedmiotami — jak
ukazal przyktad zacytowanego wywiadu — nie rozstawano si¢ tatwo. Zbierane, stawaly
si¢ podstawami kolekcji: czy to wyposazenia wiejskiej chaty, czy ksiazgcego gabinetu.
Czasami bywaly tez — jak pisat C. Lévi-Strauss — ,,dobre do mys$lenia”. Z przedmiotow
naznaczonych ,,obcos$cia”, z czasem stawaly si¢ §wiadectwami innego zycia — innego niz

to znane, lecz réwnie prawdziwego.
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2.3 Laska bogow i jej dowody. Zbiory w starozytnoSci

Najstarszy znany przypadek kolekcji o cechach muzeum pochodzi z potowy VI wieku
p.n.e. Wymyslit ja babilonski krél Nabonid (Nabu-na'id). Chcac poznaé przesztosé
1 odtworzy¢ tradycje¢, zorganizowal pierwsze znane wykopaliska, a ich celem bylo
odkrycie fundamentéw S$wiagtyn i zabezpieczenie znalezisk. Znalezione przedmioty
zostaly zgromadzone w jednym miejscu 1 opatrzone podpisami. Opieke¢ nad nimi
sprawowata corka krola, En-nigaldi-Nanna (Lewis 2023). Za jednym przedsiewzigciem
wladca utworzyl zardwno instytucje muzeum, jak i urzad kustosza — opiekuna zbiorow.

Przypadkiem mtodszym o pol tysigca lat jest kolekcja cezara Augusta.
Eksponowanie zbiorow byto w Rzymie zwigzane z ideologia imperium. Ukazywalo jego
site oraz przychylno$¢ bogdéw. Podboje zapewniaty naptyw dziet o znacznej wartos$ci.
Wystawiane w §wigtyniach, stopniowo zmienialy je w galerie i odsuwaty na dalszy plan
kult religijny. Zbiory byly przedmiotem wspotzawodnictwa. O jego skali $wiadczy to, ze
w [ wieku n.e. rzymski senat usitowat uregulowac ich status, ograniczajac liczbe skarbow,
w tym wyrobow z metali szlachetnych, naczyn i mebli (Pomian 2023a: 68, 71-72, 97).
Jak pisal Cyceron, obcy ambasadorowie ptakali, widzac w Rzymie dzieta zrabowane
z ich $wiatyn (Shaya 2015: 4-5, 9). Przeciwko zbytkowi wystapil takze Agrypa. Zalecat,
by zamiast w prywatnych posiadlo$ciach na wsi, wielkie dzieta umieszcza¢ na widoku
publicznym w mie$cie (Pliniusz 1845: 147). Apel Agrypy, odnotowany przez Pliniusza,
postuzyt pdzniej do stworzenia programu nowozytnego muzeum.

Wbrew postulatom umiaru, Rzymianie bogacili si¢. Willa Hadriana czy Willa
Papirusow w Herkulanum ukazujg praktyki, jakie powrdcity ponad tysigc lat pdzniej
(Shaya 2015: 11). Otaczanie si¢ portretami wybitnych ludzi czy odtwarzanie
egzotycznych krajobrazow stanowig przyktad ,,zycia jako cytatu” (Connerton 2012: 186),
w ktérym zycie wilasciciela kolekcji jest powtorzeniem pewnego — mitycznego lub
realnego — wzorca.

Uwagi Pliniusza Starszego w ,Historii naturalnej” czy Swetoniusza
w ,,Zywotach” pozwalajg stwierdzi¢, Zze od kofca republiki istniaty dwie tendencje.
Z jednej strony byto to upublicznianie kolekcji. Z drugiej — utrata religijnego znaczenia
zbiorow (tup jako dowdd taski bogow) na rzecz estetyki. Ogrom kolekcji, pigtnowany
przez moralistow, sktonit K. Pomiana (2023a: 69) do stwierdzenia, ze istniaty urzedy
administratora 1 konserwatora zbiorow. Jak sugerowal, mozna méwic¢ wrecz o ,,dyrekcji
muzeow”.

W pierwszych wiekach n.e. zbiory gromadzily zaréwno osoby fizyczne
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1 instytucje (poganska $wigtynia, Kos$ciot). Pojawita si¢ idea zbioréow publicznych,
w [ wieku popierana przez moralistow, lecz nie samych kolekcjonerow. Znalazta ona
postuch dopiero w renesansie. Przejscie od ogladu religijnego do estetycznego
umozliwito ocalenie kolekcji po przyjeciu chrzescijanstwa. Taka rewaloryzacja miata
miejsce po raz pierwszy w Bizancjum (Pomian 2023a: 74-75), p6zniej dokonata si¢ na
Zachodzie. Byla warunkiem przeksztalcenia si¢ pomnikow militarnej dominacji
w pomniki uniwersalnej estetyki i1 ,,obiektywnego” pigkna. Oddzielone od religii,

starozytne zbiory staly si¢ podstawg dla muzeum w nowozytnym sensie.

2.4 Skarbiec i relikwiarz. Kolekcje w Sredniowieczu

W opinii 6wczesnych, swit Sredniowiecza oznaczal zerwanie cigglosci kulturowej. Nowy
uktad sit na Zachodzie dopiero powstawat. Tymczasem na Wschodzie cigglo$¢ ta zostata
zachowana. Z Rzymu, zbiory trafialty do Konstantynopola ,,oczyszczone” z ich
pierwotnej funkcji. Stawaly si¢ ozdoba stolicy jako przedmioty nie religijnej czci, lecz
estetycznej kontemplacji. Dla krélow Zachodu Konstantynopol pozostawal wzorem
bogactwa i wzorcem do nasladowania. Owa przewaga zadecydowata w koncu o jego
zhupieniu w roku 1204, a w rezultacie — o upadku. Do tego czasu Bizancjum oddzialywato
jednak na wyobrazni¢ monarchéw $redniowiecznej Europy, budujac podstawy pod
projekt publicznej kolekeji (Pomian 2023a: 75).

Wecezesne sredniowiecze na Zachodzie to powrdt do koncepcji skarbca jako
dowodu opatrznosci (Pomian 2023a: 112). Posiada¢ skarbiec — to cieszy¢ sig
przychylno$cia Boga. Do przedmiotéw zbytku znanych starozytnosci dotaczyta relikwia.
Na rewaloryzacje¢ antyku podobna, jak na Wschodzie, Zachod czekatl az do XIV wieku.
Jednym z czynnikow, ktore opodzniaty rozwdj muzeum w nowoczesnym sensie, byta niska
ocena rzemiosta. Neoplatonska, a p6zniej chrzescijanska duchowos$¢ nie cenita materii.
Sprzyjato temu przeswiadczenie, ze cztowiek sam z siebie nie jest zdolny stworzy¢
niczego. ,, Tworcag wszystkich natur” byt Bog, zas cztowiek — wykonawcg. Jego zadaniem
byto zachowac §wiat niezmienionym, takim, jaki powstat w umysle Boga (Pomian 1968:
89-91, 129, 137). Celem byto wytworzenie przysztosci identycznej z terazniejszoscia.
W takim $wiecie wytwory czlowieka nie starzalyby sie, a co najwyzej — zuzywaty. W tym
sensie bylyby mniej podobne do wytwordéw kultury, a bardziej do gatunkow
biologicznych, zwierzat rodzacych si¢ 1 umierajacych, lecz (bez wiedzy o ewolucji)

zawsze takich samych.
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Zgodnie z ta filozofia, tworczos$¢ jako powotywanie do istnienia czego$, co nie
istnialo wcze$niej, byta niemozliwa. Uznanie nizszo$ci stworzonego wobec stworzyciela,
sprawito, ze picknie uksztattowana materia nie budzita uczuc¢ takich, jak w starozytnosci.
Wytworczos¢ bylta potrzebna o tyle, o ile zaspokajata biezace potrzeby. Imitowata nature
1 odtwarzata wzorce z przesztosci, a ta, traktowana jako bezczasowy wzorzec, miata
aktualizowac si¢ w terazniejszosci (Pomian 1968: 89-91, 115, 137).

Przekonanie o niezmiennosci §wiata powodowato ignorowanie zmian, a poprzez
to — ich nie§wiadomos¢. O tym, jak mogly wygladac¢ reakcje na ,,niepasujgce artefakty”
swiadczy przypadek ,,garnkow rodzacych si¢ w ziemi”. W znanym fragmencie J. Dtugosz
wspomnial, ze w wsi Nochowo k. Sremu oraz we wsi Kozielsko k. E¢kna ,,rodzg si¢
w lonie ziemi garnki same z siebie, wylacznie sztukg przyrody, bez jakiegokolwiek
dopomagania ludzkiego” (Abramowicz 1983: 30). Jak ujat to W. Hensel (1983: 39),
nrealistycznym obserwacjom towarzyszyly naiwne wnioski”. Mimo to ,,niepasujace
artefakty” sktaniaty do myslenia i do poszukiwan. O tym, jak mogly wyglada¢ 6wczesne
wykopaliska, $wiadczy relacja J. Ubera (Seger 1912, za: Abramowicz 1979: 38) spisana
w roku 1544:

Tutaj dla odéwiezenia ducha udaja si¢ koto Zielonych Swiat mieszczanie (...),
wie$niakom po kilka pienigzkéw odliczaja, a ci uzbrojeni w motyke i rydel
wykopuja kolista jame, z ktorej w koncu wyciagaja piaszczysta ziemig i réznymi
narzedziami garnuszek wilgotny, miekki i bardzo delikatny, ktory, jesli troszke
na powietrze wynie$¢ i potrzymacé, stwardnieje 1 z migkkiej do twardej powrdci

[postaci].

W wieku XII wytwodrczo$¢ — nie tylko artystyczna, lecz rzemiosto w ogole —
znalazto nowe uzasadnienie. Z odtworcy, czlowiek stal si¢ tworcy. ,,Piekne
sredniowiecze” (Le Goff 2022: 35-46) zrewaloryzowato zmysty. Dotad uznawany za
wiodacy, stuch ustapil przed wzrokiem, a to sklonito do otaczania si¢ przedmiotami
zbytku K. Pomian (2023a: 148).

Krucjaty przesunetly Owczesny horyzont geograficzny 1 intelektualny.
Odczytywani na nowo autorzy greccy 1 tacinscy (Arystoteles, Pliniusz itd.), a od nowa —
arabscy (Awicenna, Al-Farabi, Awerroes i in.) stali si¢ przyczyng przewrotu w filozofii
1 teologii. Poprzez lektury, $redniowieczng wyobrazni¢ zasiedlily istoty takie, jak

troglodyci, psiogtowi, bezglowi, ale takze stonie, zyrafy i jednorozce. Potwory 1 zwierzgta
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za horyzontem zachgcaty do podrézy. Cudowne Indie, opisywane przez Pliniusza (Le
Goft 2022: 203-204), wzbudzaty pragnienie bogactwa i niezwyklo$ci. Z miejsca pokuty,
przystanku w drodze do zycia wiecznego, $wiat stal si¢ miejscem wartym poznania.

Odpowiedzig byta kolekcja ukazujgca wptywy kolekcjonera. Od XIV wieku
pojawiaja si¢ kolekcje rodzaju pozniejszego theatrum mundi. W Owczesnej Europie
szczegblne uznanie przypadlo dwom zbiorom: Karola V (1338-1380) oraz jego brata
Jana, ksiecia de Berry (1340-1416). Obaj odeszli od skarbca jako depozytu. Wprowadzili
osobisty zwigzek z rzeczami, ktore — wzigte osobno — nie musiaty posiadac¢ ani wigkszej
warto$ci uzytkowej, ani wymiennej. W tym czasie takie podejscie byto bez precedensu
(Pomian 2023a: 152).

Obok zamitowania do awangardy sztuki i technicznej bieglosci, kolekcja Jana de
Berry zdradza zainteresowanie egzotyka. Znajdowaty si¢ w niej np. historia wielkiego
chana, tapiserie i ksiggi pokazujace bajeczne stworzenia itd. Horyzont ksi¢cia nie konczyt
si¢ jednak na basniach. W jego zbiorach znalazly si¢ tez wytwory techniki: zegary
stoneczne 1 mechaniczne, wagi i odwazniki, jak réwniez globus 1 ksiegi traktujace
o naturze i astronomii (Encyclopaedia Britannica 2025; Pomian 2023a: 157-58).

Obok kolekcji prywatnych, rosto zainteresowanie starozytnoscia. Sprzyjaty temu
lektury, np. ,,Historia naturalna” Pliniusza, czytana powszechnie od XIV wieku. Poznajac
antyk poprzez teksty, humanisci tworzyli wyidealizowany obraz. W zachowanych
mowach 1 listach odnajdywali nauczycieli, z ktorymi — jak Petrarka z Cyceronem —
wchodzili w dialog (Abbott 1897). Poeci tacy, jak Dante i Petrarka, rozbudzali
zainteresowanie starozytnoscig wsrod elit. Petrarka, przysytajac Karolowi IV rzymskie
monety, w liscie tytutowat go Cezarem. Zachgcat, by wizerunki na monetach sktaniaty
do nasladowania najwybitniejszych. Stawni poganie mieli sta¢ si¢ wzorcem dla
chrzescijanina, juz nie obroncy wiary, lecz czerpigcego ze spuscizny antyku humanisty.
Zaproponowal wigc wzorzec krola-filozofa 1 przyjaciela sztuk, ktory w Europie znalazt
zrozumienie dopiero w XVII/XVIII wieku (Pomian 2023a: 73, 158-59).

Obok arystokratow, w Italii XIV-XV wieku pojawili si¢ pierwsi kolekcjonerzy-
mieszczanie. Tworzeniu kolekcji towarzyszyla potrzeba imitowania starozytnych.
Efektem tego byto studio — komnata, w ktorej w odosobnieniu poswigcato si¢ ogladaniu
zbiorow 1 badaniom. Studio wyposazane bylo w ksiggi oraz obrazy, zwtaszcza portrety
zastuzonych. Ogladanie ich miato zacheca¢ do rozwoju, uzmystawia¢, ze doskonatos¢
starozytnych moga osiagnaé tez wspotczesni. Studio-gabinet, ale takze muzeum, miaty

owczesnie plynng semantyke, wymagaly rozrozniania. Wymiennie byly stosowane
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jeszcze nawet w X VII wieku (Pomian 2023a: 182-83, 217, 221).

Zwrot ku dziedzictwu antyku to nie tylko lektura dawnych dziet, lecz takze pisanie
nowych. ,,De Roma instaurata” (1446) ukazywato topografi¢ starozytnego Rzymu. ,,De
Roma triumphante” (1459) — rzymska cywilizacj¢ jako wzor do nasladowania. Autorem
obu byl Flavio Biondi (1392-1463). Prace tak jego, jak i innych humanistow
zaowocowaly literackim odwzorowaniem Rzymu z I wieku n.e. Zainteresowanie
starozytnoscig upowszechniato si¢ takze wsrod ludzi Kosciota (Pomian 2023a: 73, 173-
74).

Wzgledem starozytno$ci, $redniowiecze nie wypracowato wilasnych praktyk
zwigzanych z kolekcjonowaniem, przechowywaniem 1 udostgpnianiem ,rzeczy
z przesztosci”. Warto$¢ stanowita rewaloryzacja reliktow kultury antycznej, odejscie od
ogladu synkretycznego, na rzecz estetycznego. Mimo ze ich warto$¢ bylta zrozumiala
przynajmniej dla wyksztatconych, stosunek do materii ogdtem cechowata ambiwalencja,
jesli nie obojetnos¢. W poczatkach $redniowiecza $wiat byt uznawany za zasadniczo
niezmienny (Pomian 1968: 89, 129). Z biegiem czasu rzymskie patace, drogi, akwedukty
itd. stawaty si¢ budulcem nowej rzeczywistosci (Fumagalli 1996: 84). W tym sensie za
koniec $redniowiecza mozna uzna¢ bullg Piusa II z roku 1462, w ktérej zabronit on

rozbidrki starozytnych budowli (Pomian 2023a: 179).

2.5 Portret kolekcjonera. Odrodzenie muzeum

W drugiej potowie XV wieku Rzym byt §wiadkiem gestu interpretowanego jako
zalozenie pierwszego muzeum. W roku 1471 papiez Sykstus IV wyszedl naprzeciw
prosbie Agrypy — ,,zwrdcil 1 darowal” kolekcje posagéw mieszkancom Rzymu. Zostata
ona umieszczona na Kapitolu (2023a: 194, 201). Obok upublicznienia wybranych dziet,
Sykstus IV zakazal wywozu artefaktow, nie tylko posagéow, ale takze kolumn
1 fragmentow, o ile nie zostatlo wydane pisemne zezwolenie. Potwierdzeniem tej decyzji
byta bulla ,,Quamprovidia” (1474), zakazujaca usuwania reliktow, ktére zyskaty aprobate
Kosciota. O jej wadze swiadczy, ze obowigzywata az do XIX wieku. Tak, jak wczesniej
w Bizancjum, tak teraz na Zachodzie, religijny oglad ustapil przed estetycznym.
Poganska sztuka okazata si¢ pigkna na tyle, by wystawia¢ je w stolicy chrzescijanstwa.
W ten sposob tozsamo$¢ §wiata starozytnego i wspodtczesnego — marzenie §redniowiecza
— zostata potwierdzona. W odbiorze 6wczesnych, Rzym starozytny i Rzym w XV wieku

po Chrystusie to jedno i to samo miasto (Mannoni 2021: 3-4, 9-10; Pomian 2023a: 199-
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200).

Kolekcja Sykstusa IV byta pierwszym krokiem w stron¢ nowoczesnego muzeum.
Nie pehnita ona roli skarbca. Nie stuzyta §wieckim ceremoniom ani rytuatom religijnym.
Inaczej niz skarbce, miala przetrwaé nienaruszona i stuzy¢ kolejnym pokoleniom pod
opieka instytucji. Byta dostgpna publicznie. Zdaniem K. Pomiana (2023a: 200), to
pierwszy taki przypadek w dziejach. Wzbogacona w wiekach XVI i XVIII, kolekcja na
Kapitolu stata si¢ nominalnym muzeum dopiero w roku 1734.

O ile jednak Sykstus IV mogl nie wiedzie¢, ze jego kolekcja bedzie traktowana
jako muzeum, to takg §wiadomos$¢ w odniesieniu do swojej kolekcji miat P. Giovio (1483-
1552). Odbyt on liczne podroze i utrzymywat szerokie kontakty w $wiecie humanistow
poczatku XVI wieku. W historii zapisat si¢ jako popularyzator idei muzeum i samej
nazwy. Jako pierwszy byt zdania, Ze kolekcja nie moze ulec rozproszeniu i ze nie jest
zbiorem przedmiotow, lecz stanowi odrebny byt — nienaruszalng catosc.

Padewski lekarz zyt w epoce zafascynowanej indywidualng stawg i pragnieniem
zapisania si¢ w dziejach. Jako czlowiek swojego czasu, stworzyl gabinet, ktory
udekorowal portretami wybitnych ludzi, dawnych 1 wspotczesnych. Obok wizerunkow,
na jego kolekcj¢ ztozyly si¢ takze posagi i inne artefakty. Posiadto$¢, ktorg zbudowat —
jak wierzyt — na miejscu willi Pliniusza Mtodszego, nazywat konsekwentnie muzeum.
Z museo wysylat listy 1 jako musaeum jego posiadlo$¢ zostata opisana na obrazie z epoki
(Zimmermann 1995: 188, 207-208; Pomian 2023a: 218, il. 39, 214).

Budujac ,,muzeum” P. Giovio byl §wiadomy, ze tworzy nowg jakos¢. Odrdzniat je
od humanistycznego studia. Kolekcja miata stuzy¢ nie tylko przyjemnosci posiadacza,
lecz takze zwiedzajacych. Znamionuje to zatem przejScie od kolekcji-skarbca do
kolekcji-ekspozycji, czyli tego, co stanowi jedng z gléwnych cech muzeum dzisiaj.
Traktujac swoja willg-muzeum jako skonczony projekt, w swoim testamencie zabronit
naruszania kolekcji. Testament nie zostal jednak uhonorowany. To, co nie zostalo
sprzedane, przepadto podczas powodzi w roku 1620 (Pomian 2023a: 217, 219).

Dziedzictwem trwalszym niz willa i1 kolekcja P. Giovia, okazaty si¢ jego pisma.
Za ich sprawa, od potowy XVI wieku stowo ,,muzeum” pojawia si¢ coraz czesciej. Choc
poczatkowo uzycie tego stowa dotyczy przede wszystkim kolekcji obrazéw (a wige, we
wspotczesnym ujeciu, galerii), a w mniejszym stopniu artefaktéw, w latach 80. XVI
wieku muzeum nazywane sg takze pierwsze kolekcje naturalne. Kluczowe bylo nadanie
stowu ,,muzeum” znaczenia, w jakim upowszechnito si¢ w jezykach europejskich

(Pomian 2023a: 220, 223-24).
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Pod wptywem idei P. Giovia byt takze U. Aldrovandi (1522-1605), z ktéorym
tworca museo spotkat si¢ w latach 1549-1550. Na kolekcje U. Aldrovandiego sktadaty si¢
na nig zasuszone rosliny i zwierzeta, mineraly i skamieliny, obrazy i drzeworyty, jak
rowniez zbiory archeologiczne: ,,urny, lampy, egipskie posazki, grawerowane kamienie
etc.”. Tworzyt ja od konca lat 40. XVI wieku, a w latach 90. liczyta ona ponad 18 tys.
eksponatéw. W roku 1568 zatozyt w Bolonii ogrod botaniczny. Odrzucit metafizyczne
1 hermeneutyczne interpretacje i traktowal go jako zbiory naukowe. Takie podejscie
zyskato aprobate dopiero w kolejnym wieku. W swoich pismach, jak rowniez
w testamencie, tak samo, jak P. Giovio, U. Aldrovandi nazywal swoj zbior museo 1 zyczyt
sobie, aby kolekcja przetrwata nienaruszona oraz byta otwarta dla publicznosci. Okreslit
sposob prezentowania jej. Powotat kustosza, ktory mial opiekowac si¢ nig z pozytkiem
dla gosci. Przyktad dwoch humanistow wskazuje, jak w ciagu stulecia dokonato sie¢
przejscie od kolekcji jako ,,mirabiliow” do zbioro6w o warto$ci poznawczej — przedmiotu
badan, a nie tylko podziwu (Oszajca & Bela 2013a: 172; Pomian 2023a: 261, 264-65).

Kolekcja U. Aldrovandiego stanowi przyktad wczesnego muzeum przyrody. Do
konca XVI wieku upowszechnit si¢ poglad, ze: 1) takze kolekcja dziet natury stanowi
muzeum; 2) muzeum natury stanowi mikrokosmos. Powinno przedstawia¢ catoksztalt
Swiata roslinnego i zwierzgcego, w miar¢ mozliwosci prezentowa¢ okazy zebrane
z catego $wiata. Lektura Dioskurydesa (I wiek n.e.) przyczynila si¢ do zaktadania
ogrodow na potrzeby medycyny. Wymagaly one badacza nowego typu: przyrodnika, dla
ktorego ,,materia medyczna” byla tym, czym jest, bez metafizycznego komentarza.
W odréznieniu od ,ludycznego” charakteru Kunstkammery, kolekcje przyrodnicze
pozwolily wypracowa¢ dwie procedury kluczowe dla funkcjonowania muzedw w ogole:
1) katalogowanie; oraz 2) konserwowanie zbioréw (Pomian 2023a: 260-261).

W XVI wieku pojawita si¢ takze nowa posta¢ — koneser i mecenas sztuki.
Wykreowat jg B. Castiglione (1478-1529) w ksiagzce ,,Dworzanin” (,,I1 Cortegiano”,
1528). Praca doczekala si¢ tlumaczenia na liczne jezyki oraz adaptacji, jak np.
»Dworzanin polski” (1566) L. Goérnickiego.

Dziedzictwem epoki jest powrdt do idei muzeum jako miejsca ksztalcenia.
Z depozytu majatku, fortuny jako szczescia czy powodzenia, kolekcja stata si¢ punktem
wyjscia do prywatnych studiéw. W dynamicznie zmieniajagcym si¢ $wiecie, rozlegtosé
horyzontéw byta powodem do dumy nie mniejszym niz zgromadzony majatek — i tym
thumaczy¢ mozna szybka popularyzacje kolekcji w nowym formacie. W niedtugim

czasie, nowozytna kolekcja nabrata porzadku. Ze sktadu przedmiotéw, stata sig
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narzedziem do zdobywania wiedzy.

2.6 Swiat w soczewce. Muzeum uporzadkowane

Zdaniem M. Foucaulta (1998: 143) klasyfikacja byta jednym z gltéwnych problemow
nauki XVIII wieku. Jej zrédtem byla racjonalizacja spojrzenia, jej narzedziem — tabela,
za$ efektem — rzeczywisto$¢ podzielona na komorki. W przypadku muzeum proby
uporzadkowania miaty miejsce juz na przetomie XVI/XVII wieku. Tempo przemian
w XVI wieku (odkrycia geograficzne i naukowe, reformacja i indywidualizacja),
wytworzyly potrzebe zdobycia jak najwickszej wiedzy w jak najkrotszym czasie.
Rezultatem byt pierwszy traktat o muzeach ,,Inscriptiones vel tituli theatri amplissimi...”
(1565). Dzieto S. Quicchenberga (1529-1567) na niespetna stu stronach wyjasniato, jak
stworzy¢ muzeum: od organizacji przestrzeni do uporzadkowania zbioréw (Kuwakino
2013: 1; Bowry 2015: 82; Pomian 2023a: 412).

Zamiast do koncepcji muzeum P. Giovio 1 U. Aldrovandiego: S. Quicchenberg
siegnat do idei teatru-widowiska i retorycznych koncepcji takich, jak ,,patac pamigci”
1 topos — miejsce. W tym sensie muzeum-teatr ukazuje si¢ jako metafora zrozumiana
dostownie. Tak, jak rozmowa ,,prowadzi” od zagadnienia do zagadnienia, tak tez
prowadzi uporzadkowana kolekcja. Wiedza ukryta w ,,zakamarkach” pamigci otrzymuje
miejsce w fizycznej przestrzeni. Tym, co pozwala jg przyswoié, sg wlasciwy porzadek,
opisy 1 ryciny. Bez tego, uwazal S. Quicchenberg, nawet muzeum zawierajace ,,calg
wiedzg na $wiecie”, nie przekaze jej swoim gosciom. Tak jak $wiadek widowiska, tak
go$¢ muzeum-teatru, przechadzajac si¢ od miejsca do miejsca, od tematu do tematu,
nabywa pewng wiedzg o wszystkim, co istotne (Kuwakino 2013: 7, 10, 12, 14).

Kolekcja zorganizowana wedtug tych zalecen jest czym$ wiecej niz skarbiec czy
gabinet, wykracza poza gromadzenie skarbow i estetyczna kontemplacje. Jest takze
narzgdziem i stuzy poznaniu $wiata. S. Quiccheberg przedstawia ja nie tylko jako portret
wladcy, lecz takze obraz kraju. Temu, kto go oglada, ,.teatr §wiata” pozwala zobaczy¢
calg rzeczywistos¢ jak w soczewce, uczy, z czego sktada si¢ w ogole 1 szczegodle.
Podpowiada, jak nig zarzadzac. S. Quicchenberg antycypuje refleksje M. Foucaulta —
zgromadzona w jednym miejscu, wiedza staje si¢ narzgdziem wladzy.

Przyktadem wczesnego ,,muzeum uporzadkowanego”, nie muzeum-portretu, lecz
muzeum programowego, jest XVII-wieczne Musaeum Kircherianum. Jezeli Sykstus IV

byl apologeta poganskiej sztuki w dobie Odrodzenia, to A. Kircher (1602-1680), byt

77



apologeta katolicyzmu w dobie kontrreformacji. Odznaczatl si¢ zywym umystem
1 nienasycong ciekawosciag. Juz za zycia posiadatl opini¢ polihistora, wiedzacego
,wszystko”. Wspotczesnie postrzega si¢ go takze jako ,,naukowego celebryte”, jeden
z pierwszych przypadkow kreacji ,,naukowca” jako bohatera mediow. W tym sensie
muzeum-teatr okazuje si¢ sceng, na ktorej tak wykreowana persona odgrywa rolg.
Muzeum stanowitoby tu element wykreowanego obrazu. Aktywnie promowane przez
tworcg, miato budowa¢ most migdzy starozytnoscia a wspdlczesnoscig, na sposob
scholastyki szuka¢ ciggtosci migdzy mysla starozytnych a katolicyzmem. W odréznieniu
od skarbca czy gabinetu, posiadalo program. Obok gromadzenia, stuzyto badaniom —
1 w tym wzgledzie nie roznito si¢ od dzisiejszych, niezaleznie od wspolczesnej krytyki
(Asmussen et al. 2013: 12-13).

A. Kircher ulokowal swoje muzeum przy rzymskim Kolegium Jezuitow.
Zgromadzit w nim liczne okazy tak artefaktow, jak 1 wytworow natury. Interesowato go
to, co ezoteryczne, ukryte, tajemne i niedostepne dla oka — i tym tlumaczy si¢ zarowno
jego zainteresowanie dawnymi jezykami (studia nad j. koptyjskim), mikrobiologia
(badania z uzyciem mikroskopu) i optyka (eksperymenty z tzw. latarnia magiczng).
Korzystajac ze swoich zbiorow, A. Kircher propagowal pra-objawienie. W jego
interpretacji hieroglify nie byty tylko znakami pisma, lecz dostlownie $wigtymi znakami.
Ich odczytanie miato da¢ wglad w wyjawione przez Boga, lecz zapomniane tajemnice
(Pomian 2023a: 266, 268-69). Zestawienie skamielin, wypchanych zwierzat
1 hieroglificznych inskrypcji razem z mikroskopami, maszynami i automatami, przenosita
widza w kraing cudéw 1 nadmiaru, zapraszato do udzialu w misterium tremendum et
fascinans. Bylo dowodem na nieskonczong inwencj¢ Boga-stworcy. W ten sposob,
w dobie reformacji, wiedza zgromadzona w muzeum jezuity stawata si¢ — jak stwierdzita
T. Asmussen (2016: 103-105) — narzedziem wladzy.

Po $mierci A. Kirchera jego kolekcja zostata przeorganizowana i1 podzielona.
W inwentarzu znalazty si¢: ,,bozki i przybory ofiarnicze, tabliczki wotywne, kamienie
1 inskrypcje nagrobne, lampy pogrzebowe”, ,,pierscienie, pieczgcie, zapinki, przebijaki,
odwazniki, etc.”, ,,pasy, probki rodzajow pisma, bron”, ,,maszyny, przyrzady naukowe
1 instrumenty muzyczne, automaty”, ,obrazy, rzezby, monety” oraz ,kamienie
1 skamieliny”, zwierzeta ladowe 1 morskie, ,,ptasie gniazda, kory, owoce” (Pomian 2023a:
274). Byta to wigc proba zamknigcia catego §wiata w jednej przestrzeni.

Przyktad Kircherianum pokazuje, ze porzadek i program nie musialy i$¢ w parze

z racjonalistycznym czy materialistycznym oglagdem. Zamiast rozprasza¢ zhludzenia,
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o jakich pisal F. Bacon, mogly wspiera¢ interpretacje hermeneutyczne i metafizyczne.
Cho¢ wpisywalo si¢ w zalozenia muzeum uporzadkowanego, muzeum A. Kirchera nie
stuzyto porzadkowaniu znanego $wiata, lecz byto raczej préba wydobyciu na jaw tego
ukrytego. Konkret przedmiotu stawal si¢ punktem wyjscia do ogodlnej narracji,
a potraktowane jako calo$¢, Kircherianum ukazywalo rzeczywistos¢ jako sumeg
wspotzaleznych czgsci. W tym sensie byto produktem okresu przejSciowego miedzy
renesansowg hermeneutykg a os§wieceniowym racjonalizmem. Traktujac metafizyke jako

cze$¢ wiedzy, zaspokajato ciekawos¢ Swiata we wszystkich aspektach.

2.7 Komnata sztuki, komnata cudow. Od prywatnych kolekcji do publicznych
muzeow

Podczas gdy we Wtoszech ksztattowato si¢ pojecie nowozytnego muzeum, w Europie
Poénocnej rozwijane byty wzorce z poprzednich wiekow. Kunstkammer, Wunderkammer
— oba stowa pojawiajg si¢ w potowie XVI wieku i sa to, odpowiednio, galeria obrazow
i gabinet cudoéw. Kunst- i Wunderkammer wywodza si¢ ze skarbca (Schatzkammer).
Podczas gdy we Wloszech kolekcje powstaja z inicjatywy humanistow i uczonych juz
w wiekach XV 1 XVI, Kunst- 1 Wunderkammery pozostaja na pdinocy prerogatywa
moznowladcoHw i rodow dynastycznych (Pomian 2023a: 405-406).

Takze ich przeznaczenie blizsze jest potrzebom ksigcia, anizeli uczonego.
Komnaty cudow mialy zadziwi¢ 1 zachwyca¢. Cho¢ znajdowaly si¢ w nich np.
instrumenty badawcze, maszyny czy uzbrojenie, nie stuzyly badaniom, lecz pomnazaty
splendor i przepych. Epatowanie nadmiarem miato jednak uzasadnienie. Zdaniem
K. Pomiana (2023a: 427), bogactwo Kunstkemmer imitowato bogactwo wszech§wiata.
To, co wspotczesnie potraktowano by jako chaos, dla dwczesnych widzow ujawniato
bezmiar stworzenia. Przypominato, ze w nieskonczenie bogaty wszech§wiat mogt
(1 musiat) zawiera¢ w sobie wszystko. Wzgledem nowozytnego muzeum, Kunstkammera
oznaczatla zastoj. Przyczyn tego K. Pomian (2023a: 351-3) widziat w: 1) reformacji, ktora
na pewien czas ograniczata, przynajmniej nominalnie, wystawnos$¢; 2) konfliktach
zbrojnych, w tym wojnie trzydziestoletniej. Przej$cie od Kunstkammery, gromadzacej
wszystko, co miato warto$¢, do specjalistycznych muzeéw wymagalo czasu — a czasem
takze wysitku.

Gabinety sztuki byly modne. Mimo wojny trzydziestoletniej, w samych

Niemczech przetomu XVII i XVIII wieku nie byto miasta, ktére nie posiadatoby gabinetu
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prezentujacego ,,starozytnosci, ryciny, a nawet obrazy” (Pomian 2023a: 509). Od
poczatku XVII wieku galerie, nalezace do dynastii, zaczynaja otwiera¢ si¢ na
zwiedzajacych. W roku 1648 Kunstkammera w Dreznie przyjeta 800 gosci. Czy w kraju,
ktory dopiero bedzie podnosi¢ si¢ po wojnie, to mato, czy duzo? Pewne jest, ze
frekwencja wzrastata. Upowszechniata si¢ turystyka muzealna. Wydawane byty
przewodniki w porgcznych formatach i ttumaczeniu na jezyki narodowe. W tym samym
miescie w roku 1728 zasady zwiedzania okreslat regulamin i pozwalat na wizyty
w szescioosobowych grupach po ustaleniu terminu. Przyrost i popularyzacja kolekcji
zrodzity zapotrzebowanie na kustoszy oraz opiekunéw kolekcji — nie indywidualnych
pasjonatow, lecz wyznaczonych do tych zadan urzgdnikéw (Pomian 2023a: 520-22).

Przetom wiekéw XVII 1 XVIII przyniost wzrost zainteresowania historig
naturalng. We Francji 1. potowy XVIII wieku wydawane byly publikacje przyblizajace
tematyke wszystkim chetnym. W tym samym czasie na krajach niemieckojezycznych
staty si¢ liczniejsze niz wszystkie inne tgcznie. W ten sposob Oswiecenie stato si¢ epoka
muzeow historii naturalnej. W drugiej potowie stulecia w krajach niemieckich rozpoczeto
si¢ tworzenie muzedw przy uniwersytetach, a ksigzgce gabinety zaczety by¢ udostgpniane
dla publiczno$ci. Okres od potowy XVII az po wiek XIX przyniost nowe rozumienie
przyrody, motywowany tak przez filozofi¢, jak 1 wutylitaryzm. Uwznio$lenie
1 uduchowienie przyrody szto w parze z jej instrumentalizacjg i traktowaniem jej jako
zasobu (Pomian 2023a: 461, 463-64; 2023b: 268, 432-33).

Postep przyrodoznawstwa, ale takze przesuwanie horyzontow: tak
geograficznego, jak 1 czasowego, doprowadzito do osiggnigcia przez dawny gabinet
.masy krytycznej”. Swiat coraz mniej przypominal warsztat Boga-majsterkowicza,
a coraz bardziej rzeczywisto$¢ uporzadkowang wedtug regut. Z rozpadem Kunstkammer
wiaze si¢ oddzielenie zbioréw od kolekcjonera — zastgpienie osoby fizycznej przez osobg
prawng, powotang w tym celu instytucje: muzeum lub uniwersytet. Transformacja trwata
az po wiek XIX 1 wszedzie przebiegata podobnie, od stowarzyszenia arystokratow
1 prywatnych kolekcji, przez stowarzyszenie naukowe 1 gabinet publiczny, do zatoZenia
muzeum z wlasnym budynkiem (Pomian 2023a: 53, 453-54; 2023b: 435).

Pierwszym przypadkiem takiego przeobrazenia jest Ashmolean Museum otwarte
w roku 1683, a oparte na kolekcji, ktorg zainicjowat John Tradescant Starszy (15707-
1638). Ostatniemu data poczatek Kunstkammera w Berlinie. Od roku 1794 podejmowano
starania, aby kolekcja kroléw Prus, podzielona na gabinet sztuki oraz trzy gabinety:

historii naturalnej 1 osobliwosci, przyrzadéw 1 makiet oraz antykow, rzeczy drobnych
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1 monet, zostala scalona i umieszczona w stolicy. Czg¢$¢ ulokowana w patacu krolewskim
1 w posiadaniu Domu Krélewskiego w roku 1798 zostala powierzona Akademii Nauk.
Zbiory rozdzielono migdzy specjalistow: chemikow, geologdéw itd. Muzeum, jakie
planowano na przetomie wiekow, nie powstato — kres potozyto mu wejscie Napoleona do
Berlina w roku 1806 i masowa grabiez. Ostatnie muzeum wywodzace si¢ z berlinskiej
Kunstkammery, Museum fiir Naturkunde, zostalo otwarte w roku 1899 i w ten sposob
zamkneto okres przeobrazania si¢ gabinetow w instytucje (Pomian 2023a: 480; 2023b:
377-81, 404, 4006).

Po roku 1815 nastgpito ostateczne rozdzielenie zbioréw historii naturalnej od
historycznych 1 archeologicznych. Odtad za te drugie odpowiada¢ miat archeolog
1 antykwariusz. Podziat ten stworzyl grunt pod muzeum archeologiczne jako odrgbng
instytucje (Pomian 2023b: 406-407). Na fakt, ze taka zmiana nie zostata przyjeta tatwo,
swiadczy dyskusja wokot zbiorow Luwru, gdzie jeszcze w poczatkach XIX wieku
muzeum (w domysle: muzeum arcydziet) i gabinet uznawano za odregbne byty. Podczas
gdy muzeum mialo gromadzi¢ dziela sztuki takie, jak obrazy czy posagi, w gabinetach
miaty znalez¢ si¢ przedmioty male, takie jak np. figurki z brazu i1 ktére — zdaniem
owczesnych — posiadaty warto$¢ jedynie dla archeologéw. Kleska Napoleona oznaczata
dowarto$ciowanie historii narodowej. W Wielkiej Brytanii, po latach zainteresowania
historig naturalng, moda na $redniowiecze oraz moralnie niejednoznacznym nabywaniem
antykow, lata 40. XIX wieku to czas organizacji towarzystw archeologicznych (Pomian
2023b: 271-72, 284).

Dyskurs wokot gabinetow sztuki 1 osobliwosci, rozwijal si¢ na przecigciu dwoch
osi: tego, co naturalne 1 wytworzone oraz tego, co ogodlnoludzkie 1 lokalne.
Profesjonalizacja przyrodoznawstwa sprawita, ze formuta gabinetu szybko ulegla
wyczerpaniu. Potrzeba bylo jednak czasu i studiéw, aby wyprowadzi¢ z nich archeologig,
»przedmioty drobne” (Pomian 2023b: 317), na jakie rzekomo nie bylo miejsca
w muzeach. Podobnie, jak w przypadku historii naturalnej, pomogta sama liczba zbiorow.
Kluczowy okazat si¢ przetom, jakim byto odczytanie hieroglifow w roku 1822, a p6znie;j
— pisma klinowego (Puhvel 2026). Z niesSmiertelnych i pozaczasowych, kultury Grekow
1 Rzymian zostaly osadzone w kontekscie swoich epok. By je bada¢, potrzebny byt nie

gabinet: magazyn 1 galeria, lecz osobna instytucja.
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2.8 Mamy archeologi¢ w domu. Muzeum archeologiczne

Odkrycie Herkulanum, a p6zniej Pompejow na poczatku XVIII wieku doprowadzito do
zrewidowania celow 1 metod archeologii. Badania podj¢to tam w roku 1738. Stopniowo,
z grabiezy, majacej dostarcza¢ ozdob dla arystokratycznych rezydencji, wykopaliska
staty si¢ badaniami. Powodzenie ,,Dziejow sztuki starozytnej” J. Winckelmanna (1764)
przyczynito si¢ do rozwoju estetyki neoklasyczne;.

Mozliwo$¢ poznania starozytnego dziedzictwa in situ dawala praktyka Grand
Tour. W okresie, gdy muzeum jako instytucja dopiero powstawalo, pozwalata ona
zapozna¢ si¢ z klasycznym dziedzictwem i zaobserwowac najlepsze praktyki w innych
krajach. Za sprawg kilku moznych, ktoérzy odbyli takie podréze, w latach 30. X VIII wieku
w Wielkiej Brytanii powstato Stowarzyszenie Dyletantow. Finansujac wyprawy i prace
naukowe, przyczynili si¢ oni do upowszechnienia zainteresowania antykiem.
Zainteresowanie to bylo jednak elitarne, a przez to wykluczajace, a same kolekcje —
rozproszone po majatkach. W reakcji na to A. Ch. Quatremere de Quincy stwierdzil, ze
angielskie zbiory studiuje si¢, podrézujac dylizansem od dworu do dworu. Takie glosy
przyczyniaty si¢ do dziatan posrednich, takich, jak kopiowanie dziet oraz wykonywanie
odlewow, majacych upowszechniad je, a przez to — popularyzowac¢ (Pomian 2023b: 198-
200).

Srédziemnomorskie dziedzictwo dtugo pozostato czescig kultury elitarnej. Obok
niego wzrastalo zainteresowanie dziedzictwem Europy Potnocnej. Starcie tych orientacji
1 dwoch estetyk: klasycznej oraz — z braku bardziej ogdlnego wyrazenia — barbarzynskie;,
ukazuje przyktad Wielkiej Brytanii, gdzie na przetomie X VIII/XIX wieku dokonaly si¢ —
z jednej strony — profesjonalizacja badan nad antykiem, a z drugiej — odkrycie rodzime;j
starozytnosci, od archeologii po folklor. Jeszcze w X VIII wieku doszto do rewaloryzacji
wlasnej przesztosci. Juz w roku 1550 zawigzalo si¢ na krotko College of Antiquaries.
Duchowym nastgpca bylo Society of Antiquaries, zatozone w 1707 1 skoncentrowane na
badaniach §redniowiecza, a p6zniej — zwrdcone ku archeologii. W latach 50. X VIII wieku
gotyk stal si¢ modny. Pojawialy si¢ imitacje ruin oraz budowle stylizowane na
sredniowieczne. Pisano ,,gotyckie” powiesci, antycypujace romantyzm (Pomian 2023b:
196-97).

W roku 1757 E. Burke opublikowal swoj traktat o ideach wzniostosci 1 pigkna.
Pigkno odpowiada temu, co klasyczne, cywilizowane 1, uwzgledniajac liczne konotacje,
,jasne”’; wzniostos¢ — temu, co pierwotne, dzikie 1 ,,ciemne”. Owo rozroznienie byto

kluczowe dla estetyki romantyzmu. Cho¢ pojecie wzniostosci byto znane juz Grekom
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i Rzymianom (Porter 2011), ponowne odkrycie go stworzyto podstawe pod rewaloryzacje
rodzimych ,.starozytnosci”’. Pochodzac z odleglego, pierwotnego czasu, wzbudzaty
uczucia, jakie na swoich ptétnach uwiecznit C. D. Friedrich.

Coraz wigkszego znaczenia nabieral ,,duch miejsca”: nie tylko jako wrazenie
autentycznosci, lecz realny warunek badan. W poczatkach XIX wieku cytowany A. Ch.
Quatremeére de Quincy opowiadat si¢ przeciwko muzeum. Bronit integralnosci nie tylko
kolekcji, lecz — jak powiedzielibySmy dzisiaj — calego krajobrazu kulturowego.
Jak uwazal, $rodowisko naturalne i dzialalno$¢ czlowieka, rzemiosto, tworczosé
artystyczna, stanowig jednos$¢ i wzajemnie si¢ objas$niaja. Odwolujac si¢ do kolekcji
w Wielkiej Brytanii, twierdzil, Zze rozproszone, sa bezuzyteczne. Na przykladzie
rzymskiego amfiteatru w Nimes proponowat utworzenie tego, co dzisiaj nosi nazwe
rezerwatu archeologicznego. O warto$ci zabytkow stanowig bowiem nie tyle one same,
co relacje migdzy nimi. Te za§ zachowane moga by¢ tylko, gdy zabytki pozostaja we
wlasnym kontekscie: w kraju pochodzenia, w miejscu uzytkowania (Pomian 2023b: 156-
ol).

Nowa, romantyczna optyka oznaczala inne spojrzenie na klasyczng sztuke,
odkrywanie pickna innego niz ,,obiektywna” i pozaczasowa doskonatos¢. Czescia tej
nowe;j estetyki staty si¢ ubytki i uszkodzenia (Pomian 2023b: 215). ,,Nic nie jest stare dla
wyobrazni, co nie wyglada na zestarzale” — pisat w poczatkach XIX wieku W. Hazlitt
(1824: 55). Podczas gdy marmury ,,w stanie podupadtym” przenosza do swojej epoki, te
zachowane w calo$ci moga co najwyzej ,,stanowi¢ ozdobe pomieszczenia, w ktorym je
postawiono” (thum. za: Pomian 2023b: 223-24). Tak, jak otwarte morze czy wysoki
szczyt, tak uczucie wzniosto$ci wywolywal sam czas, skumulowany i odzwierciedlajacy
si¢ w materii.

Wady 1 ubytki dawaly jednak co$ wigcej niz zadume nad glebia czasu. Pozwalaty
tez rekonstruowac technologie. A. Brongniart, dyrektor muzeum ceramiki, otwartego
w 1824 roku przy manufakturze porcelany w Sévres, przedktadal starozytna waze
»z wadami, ktore pozwalaja pozna¢ zasady jej wytwarzania” od wazy jako ilustracji
historii. Takie stanowisko sygnalizowato przej$cie od kultury materialnej jako ilustracji
do kultury materialnej jako zrodta. Cho¢ dla rzeczonego dyrektora gromadzone
przedmioty nie byly ,,ani dzielami sztuki, ani zabytkami historycznymi, ani znaleziskami
archeologicznymi”, to fakt wykorzystania ich do odtwarzaniu procesu wytworczego
swiadczy o dokonujacej si¢ zmianie, nawet jesli nie wyrazonej bezposrednio (Pomian

2023b: 289).
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Przeciwwaga, jaka na przetomie XVII/XIX wieku powstata dla archeologii
klasycznej i klasycznie rozumianego pickna, napotykato opory. Jeszcze w potowie XIX
wieku, w czasie, kiedy w Niemczech zostata wydana jedna z pierwszych publikacji na
temat archeologii barbaricum, Luwr odwiedzit N. Guérard, pamigtajacy muzeum sprzed
rewolucji. Jak stwierdzit, migdzy zbiorami sztuki a archeologicznymi nalezy wznie$¢
,hieprzekraczang barier¢”. Radzil, aby ,umie$écie w tym pierwszym wszystkie
arcydzieta (...) a dla drugiego zarezerwujcie starozytnosci i osobliwosci” (Guérard 1852-
3: 71-72, za: Pomian 2023b: 327). Dla XVIII-wiecznego konesera, ancien régime
powinien byt zosta¢ przywrdcony takze tutaj. Mimo takich gtoséw, zmiany okazaly si¢
nieodwotalne.

Trwatym skutkiem rewolucji francuskiej i wojen napoleonskich bylo odkrycie
1 redefinicja dziedzictwa narodowego. Znaczenie dziedzictwa narodowego zostato
wzbogacone o dziedzictwo archeologiczne, traktowane jako dziedzictwo narodu w sensie
etnicznym czy genetycznym. Mimo postepu, jaki archeologia zrobita w wieku XVIII,
w samych Niemczech do lat 30. XIX wieku archeologia barbaricum dostarczata
ciekawostek 1 kuriozow. Brakowato narzedzi, ktére umozliwityby datowanie, nazywanie,
a nawet rozpoznawanie. Patrzono, lecz nie wiedziano, a wigc nie widziano. Blizej lat 50.
XIX wieku sytuacja zaczyna si¢ zmienia¢, czego dowodem jest tytut publikacji z roku
1848: ,,Groby z bronig zelazng pochodzaca z czasu wedrowek ludow”. Jego autorami byli
bracia Lindenschmit: Wilhelm 1 Ludwig. W roku 1839 pierwszy z nich namalowal obraz
bedacy zapowiedzig nowego. ,,Hermann jako zwyci¢zca”, Herman zwyci¢zajacy Warusa,
jawi si¢ jako symboliczne przejscie od archeologii klasycznej jako archeologii w ogole
do archeologii w znaczeniu, jakie nadaty jej XVIII-wieczne romantyzm oraz idea panstwa

narodowego (Pomian 2023b: 408, 426-27).

2.9 ,,Poniedzialki nalezaloby poswieci¢ na sprzatanie”. Demokratyzacja
muzeow i rewolucja frekwencji

Jak stwierdzit K. Pomian (2023b: 422), az do rewolucji francuskiej 1 wojen
napoleonskich, terazniejszo$¢ wydawata si¢ by¢ przedtuzeniem przeszitosci. Mimo réznic
to, co dawne i to, co wspodlczesne stanowilo catos¢. Zdaniem filozofa, rewolucja
,wysadzita ten $wiat w powietrze”. Przesztos¢, ktora dotad wydawatla si¢ oczywista, stata
si¢ ,,dziwna 1 nie mozna jej bylo zrozumie¢ bez (...) wysitku”. Okres ostatniej dekady

XVIII i pierwszych XIX otwiera w Europie nowy etap w historii muzedéw. W roku 1790
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jako nastgpstwo rewolucji i nacjonalizacji majatku Kosciota, po raz pierwszy pojawia si¢
wyrazenie ,,dziedzictwo narodowe”. Nowe rozporzadzenia zawieraty listy przedmiotow
znane juz z okresu muzedw-pomnikoéw i1 gabinetow sztuki. Tym razem byty jednak
traktowane nie jako wilasno$¢ prywatna, lecz cze$¢ ,,majatku narodowego” (Pomian
2023b: 7-8).

Juz w roku 1792 J. M. Roland de La Platiére wprowadzil ide¢ utworzenia
w Luwrze muzeum: 1) narodowego; 2) dostepnego dla wszystkich, demokratycznego
1 niewykluczajacego (Pomian 2023b: 14-16). Na krétko zostato ono otwarte juz rok
p6zniej. Otwarcie muzedw dla wszystkich doprowadzito do rewolucji frekwencji.
Podréznicy, ktoérzy odwiedzili muzeum w ostatnich latach dekady, stwierdzili, ze
publiczno$¢, ktora przychodzi tam w soboty i niedziele jest ,tak liczna i brudna, ze
poniedziatki nalezatoby po$wigci¢ na sprzatanie” (Galard 2010: 83, za: Pomian 2023b:
20). W zamian za to, jak chwalit inny, po raz pierwszy najmniej wyksztatceni mieli szanse
obcowac¢ z dzietami najwybitniejszych. Niebawem ta tendencja przeszta na kolejne kraje.
Podobnie jak w dobie uprzemystowienia dworzec kolejowy, do potowy XIX wieku
muzeum stato si¢ obiektem reprezentacyjnym, wizytowka nowo odkrytego poczucia
narodowego.

Idea dziedzictwa narodowego i ,,ludu” jako depozytariusza zostata rozszerzona na
dziedzictwo uniwersalne. Juz w roku 1794 rewolucyjna Francja zostaje przedstawiona
jako ,.kraj wolno$ci” 1 ,,spadkobierczyni starozytnej Grecji”, a grabiez dziet — jako ,,akt
wyzwolenia” 1 ,,repatriacja” (Pomian 2023b: 25). ,,W cywilizowanej Europie wszystko,
co nalezy do kultury sztuk i nauk, wykracza poza prawa wojny 1 zwycigstwa”, pisal
A. Ch. Quatremere de Quincy (1815: 93, thum. za: Pomian 2023b: 66). Czynigc temu
zado$¢, doktryna rewolucyjna rozrozniata grabiez i rekwizycje, usprawiedliwiang tym, ze
w krajach pochodzenia, dzieta byly uzywane rzekomo niezgodnie z przeznaczeniem.
Przyktadem tej nieprawidlowosci byto kolekcjonowanie ich na cele prywatne, podczas
gdy we Francji miaty by¢ udostepnione wszystkim (Pomian 2023b: 66).

Skutek tej polityki oddaje hasto z roku 1797: ,,Rzym nie jest juz w Rzymie”
(Pomian 2023b: 32). Muzeum narodowe stalo si¢ muzeum uniwersalnym, ,,magazynem
europejskiej sztuki”, gdzie 1 za sprawg ktorego maja dokonac si¢ wszystkie osiggnigcia
w przysziosci. Wyrazem tej ewolucji jest parokrotna zmiana nazwy Luwru, ktoéry na
réznych etapach byt znany jako: Muzeum Francuskie, Muzeum Narodowe i Centralne
Muzeum Sztuki. Podczas gdy od roku 1797 Luwr mial pozosta¢ elitarnym muzeum

arcydziel (Pomian 2023b: 25-26), charakteru stricte narodowego nabral Wersal,
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potraktowany jako — w stowach Owczesnego listu — ,pomnik chwaty narodowe;j”
(Cantarel-Besson 1981: 354, za: Pomian 2023b: 35).

Mimo zZe oparte na grabiezy, muzeum uniwersalistyczne, wigzato si¢ z przejsciem
od zasady estetycznej do zasady historycznej. W roku 1795 pojawit si¢ apel, by muzeum
gromadzito nie tylko arcydzieta, ale tworczo$¢ wszystkich rodzajow i od wszystkich
ludéw, zapewniato chronologiczny i kompletny obraz rozwoju kultury (Pomian 2023b:
27-28). Takie podejscie byto krytykowane. Wedtug opinii z roku 1792 badania naukowe
stanowig czes$¢ kultury elitarnej. Sg dostepne koneserom. Wiedza potrzebna by docenic¢
takie muzeum, zostata potraktowana jako wykluczajaca. Muzeum to ,.kwietnik, ktory
trzeba ozdobi¢ najwspanialszymi barwami”, pisal J. M. Roland, ,,dobro wszystkich”
(Cantarel-Besson 1981: 31, za: Pomian 2023b: 38). W samym Luwrze rzeczywisty
wpltyw na uporzadkowanie kolekcji obrazéw historia zaczgta wywiera¢ dopiero
w potowie XIX wieku (Pomian 2023b: 64).

Luwr pod rzadami Napoleona stata si¢ narzedziem propagandy. Gloryfikacji
cesarza 1 jego podbojow zostala podporzadkowana cata oOwczesna dzialalnos¢.
Szczegolne zastugi miat w tym D. V. Denon, uczestnik wyprawy do Egiptu i autor jej
opisu (1802). Jemu tez Luwr zawdzigcza zmian¢ nazwy. O ile renesansowe muzea-
pomniki byly dzietami swoich pomystodawcéw, Luwr jako Muzeum Napoleona byt
narzgdziem w shuzbie migdzynarodowej polityki 1 utozsamiatl si¢ z nig. Stuzyl
apologetyce podbojow. Rok 1814 wigzat si¢ z poczatkiem restytucji. W tych nowych
warunkach D. V. Denon stangt w obronie swojego muzeum, ktére uznat za pozbawione
precedenséw muzeum kompletne (Pomian 2023b: 47, 49, 70-72). Jego dyskusja
z przeciwnikami — przedstawicielami Europy zjednoczonej przeciw Napoleonowi —
zapowiadala nowy rozdzial: epoke rywalizacji panstw narodowych, w ktérej muzeum
stato bylo zarazem $rodkiem, jak i1 celem, ,,narzedziem i przedmiotem” (Pomian 2023b:
72).

Okres od roku 1789 do 1815 — abdykacji 1 deportacji Napoleona — oznaczat
zburzenie tradycyjnego porzadku, instytucji spolecznych uznawanych za odwieczne
1 wiecznotrwate. Jednym z nich bylo masowe unarodowienie zbioréw koscielnych, jak
1 dynastycznych. Z jednej strony byla to najwigksza w Europie redystrybucja, a z drugiej
— powszechna demokratyzacja. Dziela, zarezerwowane dotad dla elity, staly si¢ dostepne
dla wszystkich. Rewolucja francuska sprawita, ze zbiory, bedace dotad prywatnymi,
mogly odtad przej$¢ na wlasnoscia wtadzy najwyzszej (Pomian 2023b: 150-1, 154-55).

Muzeum narodowe jest produktem rewolucji francuskiej. Az po rok 1851
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1 pierwsza wystawe swiatowg stanowito model dla ,,Europy narodow”. Szok rewolucji,
a po nim Napoleon jako zjawisko, przeobrazily zycie spoteczne na wszystkich
poziomach. Skutkiem wtargni¢cia Napoleona w histori¢ Niemiec byto uhistorycznienie
filozofii, a z drugiej strony — unarodowienie historii. Konsekwencja byto rozbudzenie
swiadomosci historycznej 1 powigzanie historii z poczuciem narodowym. Kampania
rosyjska Napoleona i jego abdykacja (1812, 1815) zbiegaja si¢ z pierwszym wydaniem
basni zebranych przez braci Grimm (tom I — 1812, tom II - 1815), za czym szly badania
nad folklorem Poélnocy 1 jezykami. Pojawilo si¢ zainteresowanie archeologig
pradziejowa, traktowang odtad jako rownorzedna wzgledem archeologii klasycznej. I tak,
otwarte w roku 1854, Muzeum w Moguncji mialo sluzy¢ badaniu starozytnosci zar6wno
Europy klasycznej, jak i ,,barbarzynskiej”. W stowach tworcow: badanie ,,prehistorii
naszej niemieckiej ojczyzny”. W tym sensie muzeum w Moguncji stanowito syntez¢ — by
postuzy¢ si¢ jezykiem Hegla — tezy 1 antytezy cywilizacji klasycznej oraz
,barbarzyncow”, a ktoremu na polu organizacji kolekcji odpowiadata zasada estetyczna
oraz chronologiczna (Pomian 2023b: 171, 423, 426, 430).

Wydarzenia przetomu XVIII 1 XIX wieku wigzaty si¢ z przejsciem od ,,dyskursu
kosmopolitycznego i oswieceniowego” do ,,dyskursu natury patriotycznej i politycznej”
(Savoy 2003, za: Pomian 2023b: 384), a w rezultacie — do uwznios$lenia narodu
rozumianego nie tylko jako wspodlnota Zyjacych, lecz rozciagnigtego w przesztos¢.
Oznaczato to odkrycie Celtow, Germandéw, Stowian itd. jako wiasnych przodkow.
Potraktowane jako ,,my w przesztosci”, ludy te staty si¢ warte badania by¢ moze bardziej
niz ,,przodkowie duchowi”: Grecy i Rzymianie. W tym sensie ,,lud” byt esencjg narodu,
a kultura ludowa czy tradycyjna — sednem kultury narodowej. Doprowadzito to do jej

przewartosciowania i powstania ostatniego typu muzeum — skansenu.

2.10 Ludzkie zoo i tani teatr. Muzeum na wolnym powietrzu

Druga potowa XVIII wieku byta swiadkiem rewolucji politycznych, technologicznych
1 obyczajowych. Jej trwatym dziedzictwem s3a panstwa narodowe oraz przekonanie
o celowo$ci rozwoju oraz racjonalizm 1 utylitaryzm utozsamiane z postgpem.
Przeobrazenie §wiata, jakie dokonato si¢ w ciggu kilku dekad, spotkalo si¢ z reakcja
artystow. Tematem prac staty si¢ m.in. ludowe podania, chtopskie chaty, porzucone
kos$cioty 1 cmentarze oraz zapomniane kurhany 1 megality.

Pewno$¢, ze zmiany s3 nieodwracalne, przyniosta ide¢ nowego typu kolekc;i.
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Muzeum na otwartym powietrzu lub skansen jako idea sigga konca XVIII wieku. Jej
wzoré6w mozna doszuka¢ si¢ jednak wczes$niej w ,teatrach” czy miniaturach $wiata.
Moda na ludowos¢ przyczynita si¢ do konstruowania osobliwych atrap, imitacji wiosek
w obrebie posiadlosci. Jedng z takich instalacji zaobserwowal Karl (Charles) de
Bonstetten (1745-1832). Podczas wizyty w zamku Fredensborg zapoznat si¢ z kolekcja
kamiennych figur ubranych w stroje regionalne. Skutkiem tego w roku 1790 wyszedt
Z propozycja wystawy, gdzie na wzor ,,ogrodu angielskiego na brzegu morza, w czarnym
lesie swierkowym”, znalaztyby si¢ imitacje zagrdd oraz figury przebrane w lokalne stroje
— wszystko to z rdznych regionéw, celem poczynienia ,,wielu pozytecznych poréwnan”
(Czajkowski 1984: 12). Poczatkowo idea skansenowska przyjeta si¢ w Skandynawii i tam
tez, od lat 40. XIX wieku, powstawaly pierwsze rozwigzania dotyczace konserwacji
1 relokacji budownictwa drewnianego. Jedng z pierwszych relokowanych budowli jest
XIII-wieczny ko$ciot stupowy znad jeziora Wang. Przenoszony kilkukrotnie, dzi$
znajduje si¢ w Karpaczu.

Idea ,teatru” czy miniatury $§wiata przenikngta na wystawy S$wiatowe.
Organizowane od konca XVIII wieku, wystawy byly pomnikami postepujacego
uprzemystowienia i globalizacji oraz §wiadectwami potggi imperiow. Ukazywaty §wiat
coraz lepiej skomunikowany, a zarazem pod coraz wigksza kontrolg kilku mocarstw.
Pierwsza wystawa o prawdziwie globalnych ambicjach, majaca ukazywaé ,,wytwory
przemystu wszystkich narodow” byla ta zorganizowana w Londynie w roku 1851. Jako
pierwsza uwzgledniala wszystkie kontynenty. Odwiedzona przez sze$¢ milionéw ludzi,
byta pomnikiem tryumfu rewolucji, a szerzej — cywilizacji przemystowej (Pomian 2023b:
451). Dwadziescia lat pozniej, w roku 1871, w takiej wystawie wzigli udziat polski
korespondent A. Giller (1831-1887) oraz A. Hazelius — twérca eponimicznego Skansenu.

W listach z wystawy A. Giller (1873: 129-30, 141, 71-72, 79-81) wymienia m.in.
produkty przemyshu, roslinno$¢ 1 zwierzeta z réznych okolic, zaaranzowane tak, by
imitowac rzeczywistos¢. Pojawia si¢ takze Egipt: pelnowymiarowa replika grobowca, po
ktérym oprowadzatl Egipcjanin, wladajacy europejskimi jezykami.

Na rok przed wystawa A. Hazelius utworzyt Szwedzka Kolekcje Etnograficzna,
ktora prezentowala kulture materialng. Powodzenie wystawy Swiatowej traktowal jako
dowdd na popularnos¢ tej formy. W roku 1881 powstalo pierwsze na §wiecie muzeum
architektury drewnianej, gdzie znalazty si¢ budowle ze zbioréw kréla Oskara II. Dekade
pozniej powstal Skansen (1891). Wystawa, pokazujaca zycie na tradycyjnej wsi,

w krotkim czasie stala si¢ wzorem dla podobnych inicjatyw w Europie Pdinocne;,
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a w koncu — na catym $wiecie (Kelm 2015: 137). Sama nazwa, mimo zastrzezen
muzeologow, ostatecznie przeszta na wszystkie podobne muzea.

Etnologia i archeologia byly traktowane jako cze$¢ dziedzictwa narodowego,
stanowity element mi¢dzynarodowej polityki, w tym rodzacego si¢ nacjonalizmu. Pokaz
»autentycznego” zycia oraz rekonstrukcja zycia w przesztosci, byty nie tylko czytelna
ilustracja. Dla panstw, ktére powstaty w drugiej potowie XIX badz pierwszej XX wieku,
stanowity dowdd, jezeli nie politycznej, to biologicznej ciagtosci. Proby odtworzenia
zycia w pradziejach si¢gaja co najmniej potowy XIX wieku. Jako przyktad ,,wczesnego
etapu kultury” na Wystawie Swiatowej w Paryzu w latach 1867 i 1889 pojawita si¢
rekonstrukcja palafitow. Z okresu od 2. pot. XIX wieku az do I WS pochodza przyktady
kilku niezaleznych rekonstrukcji, w tym z wykorzystaniem odtworzonych narzedzi.
Pierwsza rekonstrukcja 1:1 zostata wybudowana w roku 1918 1 byl to ,,dom z epoki
kamienia z Rossen” (Steinzeithaus zu Rossen). Odtworzony budynek miat ukazywac
»pradzieje kraju rodzinnego” czy ,,matej ojczyzny” (Vorzeit der Heimat). Za pierwszy
petnoprawny skansen archeologiczny uwaza si¢ Muzeum Palafitow nad jeziorem
Bodenskim. Otwarte w roku 1921, w niedtugim czasie stato si¢ narzgdziem propagandy
narodowego socjalizmu (Wellmer 2015: 150-56).

Od tradycyjnych muzeéw, skanseny odrdéznia eksponowanie zbioréw pod
otwartym niebem oraz udziat odtworcow. Odtworstwo jako pokaz czy widowisko sigga
XVII wieku. Wywodzi si¢ z historycznych inscenizacji, pageants (Pawleta 2018: 261-
68; Bartie et al. 2020: 1-6). Pokazy ,,prawdziwego” zycia w sztucznych warunkach sa
pomystem znacznie starszym niz skanseny. Siggaja co najmniej odkrycia ,,Nowego
Swiata” Po zdobyciu Tenochtitlan w roku 1521, Hiszpanie urzadzili przedstawienie,
w ktorym pokonani Aztekowie wystapili jako ,,dzicy ludzie”, mieszkancy wzniesionego
na t¢ okoliczno$¢ sztucznego lasu (Bartra 1994: 1-3). W Europie do podobnej inscenizacji
doszto w roku 1550 w Rouen. W ,,dzikich ludzi” z Amazonii wcielito si¢ trzysta oséb,
z czego tylko piecdziesiat bylo ,,prawdziwych”, reszt¢ stanowili Francuzi (Gralak 2019:
61). Bez powazniejszej krytyki, idea imitowania egzotycznego zycia dotrwata do wieku
XIX. Podobnie jak pokazy ,,dziwolagéw” i1 innych zjawisk uznawanych za ,,odmienne”,
laczyta ona poczucie wyzszosci, wstret (,,jestesmy lepsi niz oni”), ale takze fascynacje,
a nawet romantyzacje (,,oni zachowali co$, co my straciliSmy”).

Formuta, jaka towarzyszyta Wystawom Swiatowym w formacie, jaki nadano im
w potowie XIX wieku, bylo ,ludzkie zoo”. Imitacja zycia codziennego oraz obecno$¢

autentycznych ,,dzikich” — teraz poddanych kolonialnych poteg — nie tylko dostarczaty
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rozrywki. Shuzyty takze nauce w 6wczesnym rozumieniu. Zabrani do Europy ,,dzicy”
ukazywali przepas¢, jaka zdaniem autoréw wystaw dzielita ich od ,biatych”: tak
cywilizacyjnie, jak i1 biologicznie. I tak w roku 1899 cztonkowie plemienia San
(Buszmeni) zostali pokazani jako brakujace ogniwo mig¢dzy pawianami a ludzmi. Ta
forma prezentacji cieszyta si¢ takim powodzeniem, Zze z czasem usamodzielnita sig.
Przyktadem jest tutaj International Anthropological Exhibit Company, ktora
organizowata takie pokazy niezaleznie od Wystaw Swiatowych. Wystawy typu ,,ludzkie
700" wigzaty si¢ od odpodmiotowieniem i — jak zwrdcita uwage Z. Gralak (2019: 63) —
redukcja zywych ludzi do eksponatow.

Pokazujac modelowe gospodarstwo i gospodarzy, po takie rozwigzanie si¢gneli
jeszcze w roku 1948 tworcy WZO. Do dzisiaj trwa ono w skansenach. Odtworcy
przebrani za ludzi z innych czaséw spotykali si¢ zambiwalentnym odbiorem. Taka forma
w skansenie archeologicznym Hjerl Hede J. Czajkowski (1979: 65) okreslit jako ,tani
teatr”. W zargonie samych odtworcow w Muzeum Archeologicznym w Biskupinie
wecielanie si¢ w ludzi z epoki (z pradziejow, ze $redniowiecza itd.) jest nazywane
»malpieniem si¢”, a sami odtworcy okreslani sg jako ,,malpy” (Kasprzyk 2018).

Skanseny archeologiczne zaczely powstawaé po I WS. Inaczej niz skanseny
tradycyjnego budownictwa, siegaly po rekonstrukcje (Paardekooper 2012: 16-18).
Spotykalo si¢ to z kontrowersjami. Jezeli nie istnieje oryginalna substancja, twierdzili
badacze, to nie ma podstawy do tworzenia skansenu (Czajkowski, 1984: 68).
Rekonstrukcja w tego typu miejscach nie stuzy jednak zachowaniu rzeczywistosci
»Zamrozonej w czasie”, jak rzeczywisto$¢ wsi czy miasteczka sprzed wieku. Z uwagi na
widowiskowych charakter, che¢tnie sigga si¢ tam po archeologi¢ eksperymentalna.
W oparciu o hipotezy i w kontrolowanych warunkach prowadzi si¢ badania dostarczajace
danych, jakich nie zapewnia tradycyjna archeologia. Badane zagadnienia to np.: procesy
wytworcze, zuzywanie si¢ surowcOw 1 narzedzi, destrukcja roéznych wytworow,
samoczynna lub kontrolowana (Malinowski 1990: 215-17; Pyzewicz et al. 2012: 468-79;
Paardekooper 2015: 131-32). Czasami ,,archeologia eksperymentalng” nazywa si¢ same
pokazy, co jest bledem — wskazuje to jednak na obiegowe rozumienie nauki, jej metod
1 celow, jak 1 na granice miedzy postaciami odtworcy a badacza: realna, lecz ignorowang.

Skanseny tradycyjne 1 archeologiczne si¢gaja po pokaz 1 widowisko. Ozywaja
dzieki atmosferze $wieta i jarmarku. Obraz przesztosci jest uproszczony. Niektore
aspekty pomija si¢, inne przerysowuje tak, aby powstat produkt atrakcyjny dla widza.

Obraz ten, jak pokaze w ramach analizy przypadkow, utozsamia si¢ z rzeczywistoscia,
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z przeszto$cig taka, jaka byla ,naprawd¢”. W ten sposob skanseny nie pokazuja
przesztosci, lecz jej symulakry. Imitujac przeszlg rzeczywisto§¢, w rezultacie zastgpuja
ja, a tak spreparowana przeszto$¢ staje si¢, jak ujat to M. Pawleta (2011), ,,zrédtem

przyjemosci”.

2.11 Spod ziemi, spod tynku, spod farby. Archeologia poniemieckiego
Niniejszy rozdzial rozpoczatem nawigzaniem do kolekcji pomorskiego ksigcia Filipa II.
Gdy trzysta lat pézniej J. Kostrzewski pomagatl w organizacji muzeum w Szczecinie
w okresie powojennym (Kaczmarek & Prinke 2023: 251), miato to by¢ muzeum osadzone
w paradygmacie si¢gajacym XIX wieku. Porzadkowato zgromadzone fakty 1 poprzez nie
wyjasniato rzeczywistos¢. Czy oznaczalo to koniec praktyk z analogiami w innych
czasach? Bynajmniej. ,,Miasto przez ostatnie lata bardzo wypigknialo. Rzgsiscie
oswietlone ulice, brak ruin, duzo nowych doméw” — pisat w roku 1966 J. Kostrzewski
(rekopis Marii Jagienki Kostrzewskiej-Orlewiczowej, 1970, za: Kaczmarek & Prinke
2023: 313). Od 1989 roku mieszkancy Szczecina i innych miast ,,ZO” tak symbolicznie,
jak 1 dostownie zbijaja powojenny tynk i zdzieraja nowa farbe, by dosiegnaé tego, co
poniemieckie; tego, co dawne i pochodzace z innego, zaginionego §wiata. Za akcja
usuwania §ladow obecno$ci podaza reakcja doszukiwania si¢ ich w przestrzeni, ktora
Z ,,wyegzorcyzmowanej” i oswojonej ma na powrot sta¢ si¢ petna duchéw 1 obca. Stuzy
temu rewitalizacja ,,odniemczonych” budowli, zabytkéw, ale przede wszystkich
architektury ,,codziennego uzytku”: kamienicznych elewacji, sklepowych witryn itp.
Slady czekaja nie tylko pod tynkiem i farba. Na ukryte w piwnicach ,,skarby”
natrafia si¢ takze dzisiaj, jak zdarzyto si¢ to w Walbrzychu w roku 2022, gdy wskutek
awarii rury mieszkancy kamienicy trafili na ,,zamurowany dobytek przedwojennych
mieszkancow”, ,.cate zycie spakowane w jednym miejscu” (TVN24 2022). Inni nie
czekaja na przypadek, lecz dzialaja sami. Przyktadem jest XVIII-wieczny palac von
Raminow w Stolcu, ktérego przedostatni wlasciciele, szukajac skarbow, naruszyli
strukture budowli (Slusarenko-Supernak 2025). Przy okazji remontu dachu, juz po
zmianie wlasciciela, patac ukazal prawdziwy skarb — XVIII-wieczne dokumenty (TVP3
Szczecin 2025). O tym, jak pojemny jest wyraz ,,skarb”, $wiadczy to, ze media okreslity
tak rowniez fragmenty ceramiki i kosci znalezione w Szczecinie przy okazji prac
wodociggowych (02 2026). ,,Lubimy sobie opowiada¢ o poniemieckim, ktore wcigz

siedzi pod ziemig, o czekajacych na odkrycie ztotych pociagach i zasypanych sztolniach
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— pewnie dlatego, ze nie znamy do konca ziemi, po ktorej stapamy” — pisata K. Kuszyk
(2019: 318). ,Nasze dzisiejsze schodzenie do piwnic, rozgarnianie ziemi, nasza
amatorska archeologia, (...) to spotkanie z niemieckos$cig ukrytg” (Kuszyk 2019: 319).
W tym sensie takie zagladanie pod spdd: tynku na elewacji, parteru kamienicy, ulicznego
bruku, dziedziczy co$ z przenikania do ,,$wiata obok”. Zerwanie cigglosci sprawia, ze
liczba lat traci na znaczeniu. Wszystko, co przychodzi ,,stamtad”, przychodzi ze §wiata,
ktorego juz nie ma.

,Poniemieckich” skarbow nie trzeba jednak znajdowa¢ — mozna je takze kupic.
Takimi skarbami stajg si¢ przedmioty codziennego uzytku. Na serwisie OLX (dostep:
24.04.2026) pod hastem ,,poniemieckie” mozna znalez¢ poniemieckie cegle i drewno
rozbiérkowe, pianina i ptyty gramofonowe, szafy i kredensy, kufle i talerze — ogétem
ponad 1000 ofert na 25 stronach. W Szczecinie jest skromniej. Sa tylko magiel, zlew,
popielnica, telefon, obraz z aniolem, za to rowniez kilof (wlasciwie: oskard — by¢ moze
jeden z tych, ktérymi poszukiwacze skarbow demolowali domy i ,,kruszyli piece”? — zob.
Cwiek-Rogalska 2024: 340). Kupi¢ mozna tez szklane butelki oraz fragmenty porcelany
z cmentarza zmienionego w park w 1960 roku. Masowo produkowane rzeczy pozwalaja
przejaé cos$ ze §wiata, ktory juz nie istnieje. Wiecej niz sume rzeczy, stanowig one — jak
pisata K. Kuszyk (2019: 14) — ,,caty kosmos zycia codziennego”.

Czy granica tego kosmosu jest rok 1945? Jak pokaze w ramach analizy
przypadkow, granice nie sg ostre. Jest nig takze rok 1989, a przedmioty pochodzace
sprzed tego czasu, tak z PRL, jak 1 NRD, spotykaja si¢ z szeregiem praktyk: od
porzucenia, przez uzytkowanie, do wytaczenia z obiegu, muzealizacji 1 sentymentalizacji.
Od lat 90. przygraniczny krajobraz zapeiniajg hasta takie, jak ,,chemia z Niemiec” czy
,»billige Zigaretten”. Targowisko w Dotujach, w stowach prasy: ,,hermetyczna grupa
handlowcow, ktorzy od lat spedzaja w tym miejscu sze$¢ dni w tygodniu”, to nie tylko
rzeczy do zuzycia, jak ,,tanie papierosy, fajerwerki czy zywnos¢ z Polski”. Stragany peine
sg przedmiotow, ktore majg uczyni¢ zycie estetycznym, jak np. drewniane wiatraki czy
betonowe posazki. W roku 2025 portal wSzczecine.pl informowatl, Zze przygraniczne
targowisko mierzy si¢ z trudno$ciami (Kaczmarek 2025). Cezura okazat si¢ rok 2020
1 pandemiczny lockdown. W ten sposob targowisko powoli staje si¢ reliktem (jezeli nie
skansenem) innego czasu. Przypomina o poczatkach wolnego rynku 1 tego, co autorzy
reportazu z Polski lat 90. XX wieku okreslili jako ,,niepowtarzalny urok likwidacji”
(Lipinski & Matys 2018). Czy glosy takie, jak w artykule, wskazuja, Ze takze tu dojdzie

do muzealizacji, jesli nie sentymentalizacji (jak w przypadku ,starenkiego”
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w Szczecinie)? Jak pod rzeczonym tekstem napisat jeden z uzytkownikéw: ,.ilez tych
krasnali mozna sprzedawaé? Swiat si¢ zmienia a my razem z nim musimy”
(Interproservice 2025).

L. Fleck (1947: 81) zauwazyl, ze bez pojecia budynku jest tylko zbidr cegiel. Bez
pojecia zabytku jest co$ starego i zbednego lub odwrotnie — obcego i cudownego. Aby
widzie¢, trzeba wiedzie¢. W tym sensie powyzszy przeglad praktyk to katalog perspektyw
—nie tyle historia idei, co historia patrzenia z coraz to innych punktow i pod innym katem.
Omawiane praktyki znajdujg przetozenie na konkretne przypadki. W interesujgcym mnie
obszarze — EP — siggaja po nie podmioty po obu stronach granicy, muzea, ale takze lokalne
wladze i organizacje pozarzadowe. Czy podmioty takie, jak Muzeum Narodowe,
Landesmuseum, ale tez te, ktore wykorzystuja ruiny jako tlo dla imprezy plenerowej czy
wznoszg od podstaw piastowskie wioski sprzed tysigca lat, nawigzujag do omoéwionych
przypadkéw swiadomie? Bynajmniej — i, co wigcej, jest to zupetnie zbedne. Jak bowiem
spostrzegt M. Foucault (2002: 244), praktyki sg zalezne od regut, jakich nie jesteSmy
w pelni swiadomi.

Jezeli rewolucja francuska byta wstrzasem, ktéry przeobrazil rzeczywisto$¢ na
wszystkich poziomach, to podobnymi wstrzgsami byty lata 1945 1 1989. W omawianym
regionie skutki tych wstrzasow odczuwane sa do dzisiaj. ,,Swiat wysadzony
w powietrze”, o jakim pisal K. Pomian (2023b: 422), nie jest tu metafora, lecz
rzeczywisto$cig. Odgruzowywanie i odbudowa nie sg tylko przeno$niami, lecz zadaniami
na teraz i1 na przyszto$¢. Mieszkancy powojennego polsko-niemieckiego pogranicza nie
wymyslaja $wiata na nowo, lecz si¢gaja do odziedziczonych praktyk. Niczym
majsterkowicze C. Lévi-Straussa korzystajg z zastanych wzorcow, by z ,,rzeczy dobrych
do myslenia” budowa¢ §wiat dobry do mieszkania.

W rozdziale I oméwilem roézne $wiadomos$ci historyczne. Odniostem je do
sytuacji obserwowanych na ZZiP po roku 1945 i spostrzegatem, ze powracajg. Owe
swiadomos$¢ historyczne okazaly si¢ produktami pewnego czasu, zdolnymi jednak
przejawia¢ si¢ niezaleznie od niego. Rozdzial II stanowit przeglad praktyk, jakie
towarzyszyly materialnym reliktom przesziosci. Jak pokazalem, te same przedmioty
w jednym kontekscie stuzyty ludowej magii, a w innym stawaty si¢ zrodlem do badan
1 byty eksponowane w muzeach. Poszczegdlne praktyki powracajg stosownie do pytan.
Przeszto$¢ i jej relikty okazaly si¢ zalezne od terazniejszo$ci. Dorazne potrzeby, polityka,
a nawet koncepcje filozoficzne majg realny wplyw na to, czym beda dla wspotczesnych.

Wychodzac od tego, w rozdziale IIl omowi¢ najwazniejsze koncepcje M. Foucaulta,
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w ktorego filozofii wladza i wiedza stanowig dwie dopetniajace si¢, wspotzalezne sfery.

W kolejnych czeséciach pracy koncepcje te postuza do analizy wybranych przypadkow.
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Rozdzial 3. Wiedza o przeszlosci — wladza nad przeszloscia?

Konstruowanie przeszlosci a krytyczna refleksja Michela Foucaulta

3.1 Instytucja muzeum w Swietle krytyki dyskursu Michela Foucaulta

Rzeczy z przesztosci nie sa niczym oczywistym. Rozpoznawanie ich, nazywanie,
porzadkowanie jest zjawiskiem historycznym. Ich badanie i upowszechnianie wynikow
tych badan stojg na koncu szeregu praktyk. W efekcie przesztos¢ okazuje si¢ zalezna od
terazniejszosci. Podlega interpretacji 1 zmienia si¢ poprzez nig. Charakter i granice tych
zmian s3 przedmiotem dyskursow. Ich aktorami sg instytucje, spoteczenstwa i osoby
prywatne. Jak staralem si¢ pokazaé, w negocjowaniu obrazu przesztosci duza role
odgrywaja muzea. Sa platformami do upowszechniania wypowiedzi w dyskursie.
Multiplikuja pozadane postawy wobec przesztosci i1 jej reliktow. Ich oferty jako
wypowiedzi sktaniajag do pytan: kto i w jakim celu méwi? Kto jest zobowigzany do
przyjecia wypowiedzi, a kto ma prawo do podwazenia jej? I dlaczego moéwimy
o przesztosci w ogole?

Te i podobne pytania prowadza do namystu nad zwiazkiem wladzy i wiedzy,
kluczowych w refleksji M. Foucaulta. Jego krytyka relacji spotecznych, z wiodaca rola
zjawisk takich jak wiadza, postuszenstwo, norma 1 odstepstwa od niej, trwale wpisata si¢
w postmodernizm, a poprzez to — we wspotczesng kulture. Kultura popularna czerpie
Z motywoOw biernego oporu i otwartego buntu, a zarazem trywializuje 1 komercjalizuje je.
Foucaultowska krytyka nauki jest aktem swoistego ikonoklazmu, wyraznym wtlasnie
dlatego, ze korzystajacego z jej wtasnych metod.

Jego poglady, najwazniejsze pojecia z jego stownika (odmienne od obiegowego)
oraz mozliwo$¢ zaaplikowania ich do badan nad wspolczesng tozsamoscia
1 dziedzictwem pogranicza, omowi¢ ponizej. Przedstawienie zarysu mys$li M. Foucaulta
ma na celu wylonienie kategorii analitycznych, ktore postuza do analizy przypadkow.
Kolejno omoéwie: foucaultowska koncepcje ,,archeologii wiedzy” oraz relacje historii
1 archeologii, koncepcje wladzy 1 wiedzy (w refleksji M. Foucaulta sktadajaca si¢ na
pojecie wladza-wiedza), dyskurs i zwigzane z nim zjawiska, jak np. autor, wypowiedz
1 wypowiadanie. M. Foucault wypracowal wlasng, hermetyczng terminologie
(Komendant 2006: 349-50). Jako calo$¢, stanowi ona jednak wszechstronne narzedzie do
krytyki kultury, nie bez powodu wykorzystywane przez badaczy reprezentujacych

dziedziny rozne tak, jak nauki o polityce, mediach czy studia nad picig i seksualnos$cia.
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Sam M. Foucault byt zdania, Zze dyskurs przenika wszystko. W rezultacie kazda dziedzina
zycia tak spotecznego, jak i prywatnego tkwi w sieci zalezno$ci. Omawiane tu narzedzia
krytyki maja na celu unaocznienie tej sieci, rozpoznanie aktoréw dyskursu i ich dziatan.

W tej perspektywie, sa narzedziami zmiany.

3.2 Historia a archeologia

Omowienie perspektywy autora ,,Archeologii wiedzy” rozpoczn¢ od przedstawienia jego
koncepcji historii 1 tego, w jaki sposob przeciwstawia on jg swoiScie rozumianej
archeologii. Jak stwierdzit, tradycyjnym celem historii byto odtworzenie przesztosci na
podstawie dokumentow — zabytkdw przesztosci przeksztalconych poprzez
»upamietnienie”. M. Foucault wystepowat przeciw zwyczajowo rozumianej historii idei.
Stwierdzit, ze roznica migdzy historig jako ciggtoscia a historig jako serig roztamow, to
pozdér. W obu wariantach dochodzita do glosu wiara w ,syntezujaca dziatalnosé
podmiotu”, w jego sprawczo$¢ 1 samoswiadomos$¢. W tym sensie projekt archeologii
wiedzy byl proba zdystansowania si¢ od historii jako ,,starej cytadeli”, w ktorej zamknigto
,wszystkie skarby przeszto$ci” 1 ktora widziano jako ,,ostateczng siedzibe mysli
antropologicznej”.

Starajac si¢ okresli¢ relacje migdzy historig a archeologia, M. Foucault stwierdzit,
ze archeologia jako ,,dziedzina niemych zabytkow” starata si¢ upodobni¢ do historii.
Zaproponowat odwrocenie tego 1 przejscie od historii do archeologii, ,.ku wewnetrznemu
opisowi zabytku” w jego wlasnych kategoriach. Zjawiskiem, jakie dzieli histori¢ idei od
»archeologii”, jest brzeg czy granica analizowanych zjawisk. Historia idei koncentruje
si¢ na tym, co na zewnatrz i ,,w swej najogoélniejszej postaci opisuje ona nieustanne
przejscie”. Opis archeologiczny skupia si¢ na tym, co wewnatrz 1 niczym poza. W tym
sensie jest on ,,porzuceniem historii idei” (Foucault 2002: 8-10, 18-19, 161-66).

Pojecie archeologii M. Foucault (2002: 162-64) przedstawitl w czterech punktach:

1. Archeologia traktuje dyskursy ,jako praktyki posluszne pewnym regulom”.

Wskazuje, ze wypowiedzi w ramach dyskursu nie zjawiajg si¢ przypadkowo.

Zarazem ujmuje dyskurs jako ,,zabytek” pewnych praktyk. Bierze pod uwage

cato$¢. Nie jest hermeneutyka, nie poszukuje ukrytych znaczen, lecz jest metoda,

jaka pozwala na rozpoznanie prawidtowosci.
2. Widzi nie cigglosci 1 plynne przejScia miedzy dyskursami, lecz odwrotnie —

»dyskursy w ich specyfice”, w tym, co nie pozwala sprowadzi¢ danego dyskursu

do ,,jakiegokolwiek innego”.
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3. Archeologia odkrywa ,typy 1 reguly praktyk dyskursywnych”, kierujace
powstaniem poszczegdlnych dzietach i widoczne poprzez nie, lecz nie skupia si¢
na dziele jako takim. Jej przedmiotem nie jest pojedyncze dzieto, lecz zbior
praktyk, w ktérym dzieto takie jawi si¢ jako jedna z mozliwych wypowiedzi.
Wraz z tym pytanie: co sprawito, ze dzieto takie — wlasnie jako wypowiedz — byto
w ogole mozliwe?

4. Nie stuzy odtwarzaniu tozsamosci autorow poprzez odtworzenie wypowiedzi. Jej
celem nie jest opis psychologiczny ani tym bardziej badanie psychiki autorow
i ich motywacji. Jest ona przede wszystkim ,przepisywaniem” albo
»przeksztatceniem”: od tego, co zostato juz powiedziane, do tego, co moze zostac
zrozumiane — ,,systematyczny opis dyskursu-przedmiotu”.

M. Foucault (2002: 178) wielokrotnie podkreslal, ze ,archeologia nie jest
poszukiwaniem wynalazkéw”. Opis archeologiczny nie stluzy uchwyceniu momentu,
w ktorym co$ zostalo wymys$lone czy wypowiedziane po raz pierwszy. Zamiast tego
zajmuje si¢ on wiedza w jej ogolnosci, r6znych konfiguracjach i modalnos$ciach. W polu
zainteresowania mieszczg si¢ wszystkie glosy, poniewaz nie traktuje sprzeczno$ci ani
jako pozoréw do przezwyci¢zenia, ani tajemnic do odkrycia. Interesuja ja przedmioty
w ich specyfice. Celem opisu archeologicznego jest wydobycie na jaw ,.regularnosci
praktyki dyskursywne;j”. Nie musi by¢ przy tym ani systematyczny, ani chronologiczny.
To, co ustala foucaultowska archeologia, to ,,reguly formacyjne” (Foucault 2002: 169,
173, 240; 2006: 11).

By da¢ przyktad tego, czym jest dla niego ,,archeologia”, M. Foucault (2002: 227)
odwotat si¢ do malarstwa. Ogladane przez pryzmat archeologii, jest czym$ wigcej niz
tylko komunikatem. Jest praktyka dyskursywna, ktéra ,ucielesnia si¢ w pewnych
technikach i efektach”. Opis archeologiczny stuzy ujawieniu dyskursu, ktoérego
widocznym (namacalnym) przejawem sg stosowane $rodki (techniki, rozwigzania).
Zdaniem filozofa, zadne dziatanie nie jest przypadkowe. Te czy inne praktyki nie istniejg
1 nie sg stosowane ,,po prostu”, lecz wynikaja z przyjetych norm, praktyk zanurzonych
w czasie 1 posrdd innych praktyk. Nawet jezeli sa niejawne dla dzialajacych, sa

nieprzypadkowe — 1 t¢ wlasnie nieprzypadkowos$¢ odstania foucaultowska archeologia.

3.3 Wladza-wiedza, jej podmiot i dyspozytyw
Analizujac teksty filozofa, J. Topolski (1998: 192, 195) zwrocit uwagg, ze spotecznie

sankcjonowane teorie i praktyki sg dla niego zawsze wytworami historycznych
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uwarunkowan. To wilasnie one pozwalaja na istnienie postaci badacza i prowadzenie
badan. Ich wyniki sg zrozumiale tylko w odniesieniu do tych stosunkow. W rezultacie
badacz nie jest w stanie wyrwac si¢ z blednego kota. ,,Prawda” nie istnieje bowiem
inaczej jak w obrgbie wspodtczesnego badaczowi ,kolektywu myslowego™ (jak
powiedziatby L. Fleck). Nie istnieje wigc wiedza o rzeczywistosci, lecz tylko wiedza
o0 reprezentacji rzeczywisto$ci w obrebie aktualnych stosunkow wiadzy-wiedzy.

Witadza-wiedza to, jak uznata M. Nowicka-Franczak (2016: 165; 2017: 198),
najwazniejsze pojecia w filozofii M. Foucaulta, gidéwna o$ jego refleksji. Pola wtadzy
1 wiedzy przenikajg si¢ 1 warunkujg. Jedno nie istnieje bez drugiego. Wtadza opiera si¢
na informacji — wiedzy — =za§ wiedza, posiadanie jej, zgoda 1 niezgoda na
rozpowszechnianie, wprowadza relacje wladzy. Jak wskazata, zinterpretowana przez M.
Foucaulta wiedza jest anty-kantowska. Zamiast wyzwala¢ — zniewala poprzez narzucanie
norm i separacj¢ ,,tego, co normalne i moralne, od tego, co anormalne i niemoralne”.
Sama wiadza przenika relacje spoteczne na wszystkich poziomach. Kluczowe jest zatem
oddzielenie jej od konkretnych podmiotow (glowy panstwa, urzednikéw itp.)
1 obserwowanie jej przejawow w relacjach: ludzi, instytucji itd.

Owa bezcielesna wtadza doprowadzita M. Foucaulta do nowego uj¢cia podmiotu.
W jego interpretacji podmiot nie jest niezdeterminowany, lecz przeciwnie — poddany
ciggtej kontroli, nie tylko zewng¢trznej (spolecznej, instytucjonalnej itd.), lecz takze
wewnetrznej. Dzialajac na zasadzie panoptykonu, wtadze opiera si¢ na ciaglej i niejawne;j
obserwacji. W efekcie nadzorca zostaje zinternalizowany. Sita 1 przymus s3 zbedne,
a podmiot ujarzmia i kontroluje si¢ sam (Foucault 1998: 196-98). Wtadza kreuje zatem
nowego, standardowego czlowieka, samoograniczajacego si¢ bez zewngtrznej pres;ji.
Takie wlasnie samoograniczenie, samokontrole, M. Foucault okre§la mianem
rzagdomyslnosci. Podmioty myslace rzadomyslnie dokonuja wybordéw, ktore umacniajg
aktualny status quo (Nowicka-Franczak 2016: 166).

Z rzagdomys$Inos$cig wigze si¢ pojecie dyspozytywu, rozumianego jako mechanizm
regulacji czy tez sie¢ zalezno$ci migdzy r6znymi osrodkami bezcielesnej wiadzy —
praktykami spotecznymi, instytucjonalnymi, ale takze architekturg i organizacja
przestrzeni. Odmiang dyspozytywu stanowi dyspozytyw bezpieczenstwa, stuzacy
zabezpieczeniu statusu quo, wizji ,,pozadanych, znormalizowanych jednostek i catej
populacji” (Nowicka-Franczak 2016: 167).

M. Foucault zakladatl intertekstualno$¢ (2002: 26). Lektura jego prac przywodzi

na mys$l XX-wieczne literackie dystopie — 1 o ile pojecie rzadomys$lnosci kojarzy¢ sie
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moze antonimicznie z orwellowska ,,mys$lozbrodnig” (a wigc, w szerokim kontekscie,
nowomowa), filozof wydaje si¢ stawa¢ po stronie wizji A. Huxleya. Tak, jak wsrod
mieszkancow ,,Nowego Wspaniatego Swiata”, tak i spoleczenstwie diagnozowanym
przez M. Foucaulta wtadza dba o siebie poprzez ludzi. Nie ma potrzeby ttumienia oporu
ani przez uzycie sity, ani przez religi¢ (jak twierdzili K. Marks i F. Nietzsche), poniewaz

ten zostal zwalczony na zasadniczym poziomie — w umysle.

3.4 Dyskurs
Omoéwione wyzej terminy wigza si¢ z pojeciem wiadzy, kluczowym dla filozofii
M. Foucaulta jako krytyka zachodniego, ztozonego spoteczenstwa. Kto$ posiada pewne
zasoby, a kto$ jest ich pozbawiony. Tym, co reguluje stan posiadania oraz co pozwala
,hegocjowac” go, jest dyskurs. Jest on polem, w ktérym wtadza oddziatuje normatywnie
1 negatywnie oraz gdzie jej stosunki sg negocjowane. Mowigc o dyskursie, M. Foucault
(2002: 92) zmienial zakres tego pojecia w zaleznosci od poziomu analizy. Dyskursem
moze by¢ wigc:

1. ogdt wypowiedzi;

2. wyodrgbniona grupa;

3. praktyka, w ramach ktorej realizuje si¢ czg§¢ wypowiedzi.

M. Foucault wskazat zatem na fakt, Ze pojecie dyskursu jest ztozone i nie daje si¢
sprowadzi¢ do jednego elementu czy ich zbioru. Podobnie jak wtadza, dyskurs jest
niewidoczny, a zarazem wszechobecny. Inaczej niz wypowiedz, nie posiada materialnej
formy, lecz ujawnia si¢ poprzez zjawiska, np.:

— spoteczne normy i praktyki — zachowania konwencjonalne i niekonwencjonalne;

— cielesno$¢ i cialo w przestrzeni — jak wolno, a jak nie wolno si¢ nim poshugiwac;

— architektura — przestrzenie publiczne, przestrzenie liminalne, heterotopie, nie-
miejsca;

— przedmioty codziennego uzytku — ogélnodostepne 1 rezerwowane dla okreslonej
grupy: wiekowej, ptciowej, zawodowej itd.

M. Nowicka-Franczak (2016b: 162) uznata dyskurs za nadrzgdny wobec
interakcji oraz konstruowania i negocjowania znaczen, te bowiem zawieraja si¢
w dyskursie jako no$niku powigzanych wiadzy i wiedzy. M. Foucault (2002: 58-61)
wyrdznil trzy modalnosci dyskursu:

1. kto moéwi?
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2. skad mowi?

3. w jakiej sytuacji?

Do tych pytan dolacza pytanie o ,,posiadanie” dyskursu, czego przejawami s3:
prawo wypowiadania si¢, legalny 1 natychmiastowy dostgp do wypowiedzi juz
sformutowanych 1 rozumienie ich oraz mozno$¢ wlaczania dyskursu w decyzje
okreslonych podmiotéw. Cho¢ moze by¢ posiadany, dyskurs jest niepodzielny. Nie jest
manifestacjg odczuwajacego 1 komunikujgcego podmiotu, lecz catoscia, w ktérej podmiot
realizuje si¢ jako rozproszony i nieciggly. Dyskurs wigze si¢ ze swojg whasng historig czy
»genealogia”. Historyczny wymiar jest wpisany w dyskurs tak, ze pytanie o pochodzenie
dyskursu jest bezzasadne. Dyskurs wymaga wskazania granic, cezur i przeksztalcen oraz
swej czasowos$ci (Foucault 2002: 64, 80, 138). Tym, co przywraca zycie minionym
dyskursom s3: ,,lektura, §lad, odczytanie, pami¢¢” (Foucault 2002: 146). W ,,Archeologii
wiedzy” filozof scharakteryzowat dyskurs jako ,,zbior wypowiedzi nalezacych do
jednego systemu formacyjnego” (Foucault 2002: 126-27) lub ,jednej formacji
dyskursywnej” (Foucault 2002: 138). Na dyskurs sktada si¢ ograniczona liczba
wypowiedzi, ktérych istnienie warunkuja okreslone czynniki. Przedmiot dyskursu
przedstawil w czterech punktach (Foucault 2002: 51-53):

1. Przedmiot dyskursu nie zjawia si¢ ,,znikad”. Wylania si¢ ze splotu stosunkow.
Kazdy przedmiot dyskursu jest wigc uwarunkowany historycznie.

2. Stosunki te nie zawieraja si¢ w samym przedmiocie — s3 wobec niego zewng¢trzne.
Zachodzga migdzy systemami, instytucjami, normami i praktykami spotecznymi —
wszedzie tam, gdzie dochodzi do przejawow wladzy, przenikajacej cale
spoteczenstwo we wszystkich przejawach.

3. Stosunki te nie sa tozsame z relacjami takimi, jakie M. Foucault nazwat
»pierwotnymi” lub ,,rzeczywistymi” i ktére moga by¢ ustalone bez wzglgdu na
jakikolwiek dyskurs. Owe ,,pierwotne” stosunki sg sformalizowane, jawne 1 moga
by¢ analizowane ,,same w sobie”. Inaczej stosunki niejawne. Prowadzi to do
wyrdznienia trzech poziomow, jakimi sa: ,system relacji pierwotnych lub
rzeczywistych, system relacji wtornych lub refleksyjnych oraz system relacji
w $cistym znaczeniu dyskursywnych”.

4. Relacje dyskursywne nie znajdujg si¢ ani wewnatrz dyskursu, ani poza nim, lecz
na jego granicy czy obrzezach. Determinuja one splot zaleznosci, jakie dyskurs
spelnia, by méwi¢ o swoich przedmiotach. Charakteryzuja one ,,dyskurs jako

praktyke”.
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3.5 Wypowiedz i jej autor

To, co interesowato M. Foucaulta (2002: 31), to dotarcie do niejawnych mechanizmow
owej praktyki. Nie tylko to, co podmiot mowi, poniewaz chciat, lecz zwlaszcza to, co
ujawnia si¢ wbrew intencjom, w wyrwach migdzy jawnymi wypowiedziami. Analiza
dyskursu stuzy zatem odkryciu ,,jak to si¢ dzieje, ze zjawia si¢ wtasnie ta wypowiedz,
a nie zadna inna?”.

Pytanie prowadzi do pojecia wypowiedzi. M. Foucault (2002: 92-93) zaprzeczyt
jakoby wypowiedz byta tylko ,,atomem dyskursu”. Nie jest takze pojedynczym ,,aktem
mowy”. Nie musi by¢ zdaniem ani posiada¢ jego gramatycznej struktury. Kluczowy jest
kontekst: jedno i to samo zdanie moze tworzy¢ rézne wypowiedzi. Dochodzi zalezno$¢
migdzy wypowiedzig a materig. Sama materia jest dla wypowiedzi ,,narzedziem”, lecz
zarazem, by zaistniata, wypowiedZ musi przyja¢ materialng form¢. Wypowiedz istnieje
w sposéb odmienny od jezyka oraz wszystkiego, co podlega percepcji. Nie jest
redukowalna do materii, lecz zawsze jest materialna i przyporzadkowana do miejsca
w czasie 1 przestrzeni (Foucault 2002: 99-100). Definiujac wypowiedz, M. Foucault
(2002: 103, 106-107, 114, 116-23) uznal, ze:

1. Warunkiem wypowiedzi jest relacja z czym$ poza nig. ,,Ciag znakow” staje si¢
wypowiedzig dzigki relacji. Zarazem sama wypowiedz nie musi posiada¢ zadnego
korelatu, odnosi si¢ bowiem do systemu, ktory okresla ramy jej zjawiania sig.

2. Jest zwigzana z podmiotem, pozostaje z nim ,,w okreslonym stosunku”.

3. Kazda wypowiedz posiada swoj ,,margines”, ktory tworzg inne wypowiedzi, przy
czym Ow margines nie jest z nimi tozsamy — jest czym$ innym niz owe
wypowiedzi.

4. Nie istnieja wypowiedzi ,,wolne, neutralne i niezalezne”. Nie ma wypowiedzi
w izolacji, gdyz kazda wypowiedZ wymaga innych.

5. Wypowiedz wyraza si¢ poprzez materi¢, nawet ukryta i szybko rozpraszajaca si¢.
Materia, czas 1 miejsce nalezg do konstytutywnych cech wypowiedzi. Wypowiedz
»musi mie¢ jaka$ substancje i podpore, jakie$ miejsce i jaka$ date”. Zmiana tych
elementOw zmienia ja samg. Materialno$¢ nie redukuje si¢ do zadnego parametru
osobno, lecz jest ich splotem.

6. Materia, poprzez ktorg realizuje si¢ wypowiedz, posiada wlasny status, wtasny
,.prestiz” w obrebie danego dyskursu. Ow status nie jest wiecznotrwaly, lecz

zmienia si¢, np. przez podwazenie go.
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7. Wypowiedz nie jest tozsama z wypowiadaniem. Nie mozna jej do niego
sprowadzi¢. WypowiedzZ moze by¢ powtdrzona: w innym czasie, w innym
miejscu, z wykorzystaniem innego nosnika czy — jezeli pozwala na to dyskurs —
przetozona na inny jezyk. Inaczej niz wypowiadanie, nie jest zdarzeniem 1 moze
by¢ powtarzana.

Nic nigdy nie zostaje powiedziane do konca, bowiem rzeczy wypowiedzianych
jest niewiele. To, co si¢ mowi, nie znalazto si¢ w tym konkretnym miejscu zamiast innych
wypowiedzi, lecz wlasnie na swoim witasciwym miejscu (Foucault 2002: 141-42).
Wypowiedzi trwajg dzigki formom. Sa nimi: ,techniki, ktére umozliwiaja ich
zastosowanie”, ,,praktyki, ktore od nich pochodza” oraz ,stosunki spoteczne, ktore
powstaty lub zmienity si¢ za ich posrednictwem” (Foucault 2002: 147).

M. Foucault (2002: 126, 128) okreslit wypowiedz jako sposob istnienia pewnego
ciggu znakow taki, jaki pozwala mu by¢ czyms$ wigcej niz tylko materig lub §ladem na
niej. Bedac czyms$ wigcej niz tylko wytwor, wypowiedz taczy sie z pewnym zespotem
przedmiotow, od podmiotdow wymaga przyjecia pewnej postawy wzgledem siebie.
Istnieje posrod innych wypowiedzi, a jej materialno$¢ jest powtarzalna. Nie jest wigc
odizolowana i ograniczona do siebie. Jej warunkiem jest wspoétistnienie.

Cho¢ realizuje si¢ poprzez materi¢, wypowiedz jawi si¢ jako pozbawiona
wyraznych cech i granic. Jest jednocze$nie niewidzialna, ale 1 nieukryta (Foucault 2002:
129, 131). Analiza wypowiedzi nie stuzy jednak wydobyciu na jaw ukrytego. Nie pyta
o to, co ukryte, lecz o to, dlaczego zjawila si¢ wlasnie ta wypowiedz, a nie zadna inna.
Stuzy nie zdemaskowaniu czy wskazaniu niedopowiedzen, lecz ujawnieniu tego, co
niejawne dla samych autorow.

Foucaultowska analiza wypowiedzi obywa si¢ bez odwolania do konkretnego
moéwigcego ,,ja”. Nie pyta o autora. Odwrotnie: dyskurs, jako co$§ rozproszonego, to
przede wszystkim pytanie o to, ,,co” oraz ,,co si¢” mowi. M. Foucault (2002: 145)
podkreslal wszechogarniajaca wspotzaleznos¢ w stowach: ,»Mowi ktokolwiek« — ale
tego, co méwi, nie mowi skadkolwiek”, a dzieje si¢ tak dlatego, ze i wypowiedz, i jej
nadawca, s3 w sieci powigzan.

Tak, jak wladza realizuje si¢ poprzez interakcje, a jej istnienie jest uwarunkowane
,»wiarg” (krol jest krolem dlatego, ze wszyscy tak wierzg), tak wypowiedzi sg zalezne od
innych ekspresji 1 przejawow mysli, postaw, norm itd. To wlasnie w procesie
wspotistnienia, wspot-dopowiadania czy $cierania si¢ wypowiedzi tworzg si¢ pojecia. Ich

podiozem nie sg same idee czy koncepcje, lecz wlasnie wspotgra wypowiedzi (Foucault
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2002: 86).

Z wypowiedzig taczy si¢ osoba autora. Jak pisata M. Nowicka-Franczak (2016:
166), autor w ujeciu M. Foucaulta nie odnosi si¢ do konkretnych osob, lecz stanowi
jedynie funkcje¢ dyskursu. Osoba autora zapewnia wypowiedzi spdjnos¢, rzutuje na nig
zarazem okreslone wyobrazenia czy oczekiwania (kto jest nadawca? jaki jest kontekst?

cel wypowiedzi? itd.), wreszcie — laczy wypowiedzi w zespoty.

3.6 Archiwum

Tym, co gromadzi wypowiedzi i co nadaje im znaczenie, jest archiwum. Jego granice
wyznaczaja brzegi samego dyskursu, to, ,.czego wypowiedzie¢ juz nie mozemy’.
W archiwum znajduja si¢ zatem dyskursy, ,ktore wilasnie przestaly by¢ naszymi
dyskursami”, wszystkie ,,zewnetrznosci naszego jezyka”, lecz nie jezyka jako langue,
lecz parole, konkretnych wypowiedzi. Archiwum to ,,pobocze naszych wlasnych
wypowiedzi”. Foucaultowskie archiwum nie strzeze. Nie jest ani pomnikiem, ani
biblioteka, ,,nie tworzy biblioteki ze wszystkich bibliotek”. Nie stanowi ,,sumy tekstow”
zachowanych jako dokumenty przesziosci badz dowod niezmienionej tozsamosci.
Archiwum to takze nie przypadkowy zbior, lecz wybdér. Wybor, ale nie selekcja —
archiwum nie stuzy bowiem do tego, by rejestrowac i przechowywaé dyskursy oraz
przekazywac je w dowolnym uktadzie. Odwrotnie, ujawnia ono regularno$¢ dyskursu,
jego prawidlowosci, ktére umozliwiajg zjawianie si¢ wilasnie tym, a nie innym
wypowiedziom. Archiwum ,,to najpierw prawo tego, co moze by¢ wypowiedziane”.
To wlasnie ono sprawia, ze wypowiedzi ogladane z perspektywy czasu to nie
»bezksztaltna masa”, lecz ,,odrebne figury”. Archiwum porzadkuje wypowiedzi
wzgledem ich wagi 1 znaczenia w dyskursie. Dzigki niemu wypowiedzi o szczegdlnym
znaczeniu docierajg do nas wyrazne 1 pelne mimo uptywu czasu, a mniej istotne, cho¢
niedawne, docieraja we fragmentach badz nie docieraja wcale. Tym, co pozwala dostrzec
wypowiedzi wyrazniej, jest, paradoksalnie, uptyw czasu. Jako archiwum istnieje dla nas
tylko co, przeszte. Nie jest wigc czyms$, co wytwarzamy, lecz co dociera do nas
z przesztosci 1 jawi si¢ tym wyrazniej, im wigkszy dystans czasu. Jest to wiec nie tylko
nie tylko ,,0g6lny system formowania i przeksztatcania wypowiedzi”, lecz takze miara

innosci, odmiennosci ,,wtedy” od ,,teraz” (Foucault 2002: 153-56).
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3.7 Krytyczna analiza dyskursu

Pojecie dyskursu, kluczowe w refleksji M. Foucaulta w latach 60. XX wieku,
W poOzniejszym czasie stato si¢ kategoria pomocniczg. Krytyczna analiza dyskursu
(wedlug metody M. Foucaulta — dalej: KAD) 1 postfoucaultowska analize dyskursu
(powstata na bazie jego refleksji — dalej: PFAD) nie sg identyczne. Dzielg je istotne
roznice (Nowicka-Franczak 2017: 206).

Celem KAD w postaci zaproponowanej przez M. Foucaulta jest, po pierwsze,
zidentyfikowanie ideologii, traktowanej jako zrodto kontroli (sprawowanej przez elity)
1 oddzielenie jej od rzeczywistosci, przezywanej spotecznie. Po drugie, jest to
sprawdzanie jak wladza ksztattuje dyskurs i jak oddziatuje poprzez niego. I po trzecie
namyst, jak mozna przeciwdziala¢ ,hegemonii okreslonego typu dyskursu”. Analiza
dyskursu stanowi zatem ,,niezgod¢ na tatwe odpowiedzi”. Jest proba okreslenia ,,granic
wladzy” i negocjowania ich (Nowicka-Franczak 2016: 163-64). Metoda ta przewiduje
schemat dziatan i dzieli si¢ na fazy, jakimi sg (Nowicka-Franczak 2016: 163):

1. ,,mikroanaliza wewnetrznych struktur wypowiedzi”;

2. ,analiza tekstow w ich spoteczno-politycznym kontekscie”.

Procedura polega na wykryciu znieksztalcen, dokonanych przez dyskurs. Jezeli
jednak wtadza-wiedza przenika wszystko i wszystko — zdaniem M. Foucaulta — opiera si¢
na stosunkach wtadzy, metoda okazuje si¢ wewngtrznie sprzeczna. Jest tak, poniewaz
zaklada, ze:

1. istnieje obiektywna rzeczywisto$¢ ,na zewnatrz”, niezmanipulowana

1 niezafalszowana przez aktorow dyskursu;

2. krytyk jest zdolny rozpozna¢ i ujawni¢ te mechanizmy, bedac podmiotem
spoteczenstwa, czyli probuje ujawni¢ manipulacje, bedac im poddanym.

Mozna takze spytac, na ile trafna wydaje si¢ metafora gry, w ktorej cztowiek jawi
si¢ jako homo ludens, cztowiek bawiacy si¢, a relacje spoteczne — jako rodzaj zabawy.
Jak pisat bowiem J. Huizinga (1985: 297-98), zabawa jest celem sama w sobie. Krdl jest
krolem, poniewaz wszyscy uznaja go za krdla, a zarazem jest nagi i takze ten fakt nie
uchodzi uwadze innych. W tym sensie krytyk okazuje si¢ ,,popsuj-zabawg” w grze
w spoteczenstwo. Tym, ktory ,,rozbija caly (...) $wiat”, odstania relatywizm”, ,,odbiera
zabawie lub grze iluzje” (Huizinga: 1985: 26), zas bycie podmiotem wtadzy-wiedzy — gra

wedlug zasad.

104



3.8 Postfoucaultowska analiza dyskursu

Zdaniem M. Nowickiej-Franczak (2016: 170), KAD zaproponowana przez M. Foucaulta
nie nadaje si¢ do badania ,,praktyk i obiektow materialnych ani relacji miedzy nimi”.
Celem analizy jest bowiem sam dyskurs i1 znaczenia, jakie im nadaje, a wigc znaczenia
nie praktyk i przedmiotow jako takich, lecz znaczenia wewnatrz dyskursu. Jak stwierdzita
autorka, KAD ,,do$¢ czesto zatrzymuje si¢ na rekonstruowaniu okre§lonych wizerunkéw,
stereotypow 1 stanowisk w dyskursie” (Nowicka-Franczak 2016: 161). Brakuje pytania
jak i dlaczego pojawily si¢ wtasnie te (czyli kluczowego dla samego M. Foucaulta). Cho¢
KAD stawia sobie za cel odkrycie rzeczywisto$ci spotecznej ,,prawdziwej”, bo
niezmanipulowanej, sami krytycy staja po stronie, ktorg uznaja za mormalnie stuszng
(Nowicka-Franczak 2016: 164-65). Nie prowadzi to do odkrycia ,,prawdy”, lecz
zastgpienia jednego dyskursu drugim. Wskazuje takze na ,,samoreferencyjnos$¢” metody
1,,swoista kompletnos$¢”, co uniemozliwia wykorzystanie jej ,,w aktualnych kontekstach
spotecznych” (Nowicka-Franczak 2017: 198).

Do wymienionych brakow odnosi si¢ postfoucaultowska analiza dyskursu
(PFAD). Zamiast angazowa¢ si¢ w etyczny spor, PFAD wymaga dystansowania si¢
wzgledem obiegowych perspektyw i opinii oraz braku moralnego zaangazowania. Jako
hermeneutyka, postfoucaultowska analiza nie daje ostatecznych wynikéw, lecz ukazuje
kolejne poziomy dyskursu (Nowicka-Franczak 2016: 161, 165).

Zasadnicza ro6znica migdzy KAD a PFAD widoczna jest w podej$ciu do wladzy.
Podczas gdy KAD rozpoznaje jako dysponentow wtadzy konkretne podmioty (osoby
fizyczne lub prawne), PFAD postrzega wiadze jako rozproszong i anonimowg (czyli
powraca do ujecia takiego, jakie nadat jej M. Foucault). Nie usituje odkry¢, kto
»produkuje dyskurs”, ,,znieksztalca [go] i manipuluje” nim, poniewaz ,,mikrokosmosem”
wladzy jest tutaj kazda wypowiedz. W PFAD to sama krytyka dyskursu jest elementem
dyskursu. Ujawnia si¢ w tym jej charakter hermeneutyki. Wychodzi ona od dyskursu jako
przejawu niejawnych zalezno$ci 1 zmierza do krytyki takiej, jaka odstania wlasne
ograniczenia lub przywileje (Nowicka-Franczak 2016: 163). Pytania, jakie stawia PFAD,
M. Nowicka-Franczak (2017: 210) ujmuje nastepujaco:

1. W jaki sposob wytwarza si¢ prawdg, opisujacg pewien obszar rzeczywistosci?
2. Jaka wiedza stuzy do badania danego problemu 1 jaka wynika ze stosowanych
rozwigzan?

3. Kto méwi o zmianie, a kto jest jej podmiotem?
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4. Czego nie ma w dyskursie? Czego brakuje poprzez ,uniewaznienie,
zmarginalizowanie lub catkowite pozbawienie gltosu”?

Jako hermeneutyka, PFAD wychodzi od przed-sagdow. Inaczej niz KAD, jest

swiadoma wlasnego osadzenia w dyskursie, a poprzez to — wlasnych ograniczen

i uwarunkowan. W ten sposdb hermeneutyczna analiza dyskursu staje si¢ hermeneutyka

wlasnej tozsamosci jako jego podmiotu.

3.9 Kategorie analityczne pracy
Powyzszy przeglad termindw i pojec stosowanych przez M. Foucaulta umozliwi analize
wypowiedzi aktoré6w na pomorskim pograniczu po 1989 roku. Za wilasciwe uwazam
skorzystanie z krytyki w wydaniu postfocaultowskim, zakladajacym, ze wiladza jest
rozproszona i nie opiera si¢ na prostej relacji zwierzchnictwa i podporzadkowania. W tym
celu siegam po nastepujace koncepcje 1 metafory:

1. wladza-wiedza jako rodzaj relacji miedzy podmiotami;

2. materialno$¢ i dynamiczny status materii wpisanej w dyskurs;

3. foucaultowska ,,archeologia” wiedzy i metafora stratygrafii, pozwalajaca na

konsekwentne odkrywanie kolejnych warstw dyskursu;

4. krytyka dyskursu jako element meta-dyskursu.

Te rozwazania i1 koncepcje sa punktem wyjscia dla kategorii analitycznych,
ktorymi s3: wladza-wiedza, przestrzen dyskursu, wypowiedz i1 archiwum. Te cztery
kategorie zawieraja si¢ w sobie nawzajem. Rezultatem jest uktad, dajacy si¢ czytac tak
od zewnatrz (od wiladzy-wiedzy do archiwum), jak i od wewnatrz (od archiwum do
wladzy-wiedzy). Od zewnatrz: wszystko jest poddane witadzy-wiedzy, jej funkcja jest
sama przestrzen dyskursu, w ktorej powstajg (terazniejsze) wypowiedzi, sktadajace sie
na (przyszte) archiwum. Od wewnatrz: nie wszystko, co kiedykolwiek zostato
wypowiedziane lub wytworzone, jest dziedzictwem. Nie wszystko, co zostato
powiedziane, sktada si¢ na archiwum, ktdre nie jest kompletne, lecz wybidrcze (nie jest
bibliotekg bibliotek). Dociera do nas z przeszioSci, a o jego zawartosci tworzy si¢
wspotczesne wypowiedzi — komentuje si¢ ja 1 negocjuje. Te wypowiedzi uobecniajg si¢

w przestrzeniach dyskursu, a te sktadaja si¢ na przenikajaca wszystko wtadzg-wiedzg.
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3.9.1 Wladza-wiedza

Obok dyskursu, podstawowe pojecie w filozofii M. Foucaulta. Stanowi $rodowisko,
w ktorym wartosci poszczegdlnych grup (autoréw) sg artykulowane i negocjowane.
Wiadza-wiedza to wiedza zastana; wiedza przetworzona przez ducha epoki. Jeszcze nie
przestrzen, nie konkretna wypowiedz, lecz podtoze, na ktorym i przestrzen, i wypowiedz,
1 archiwum moga dopiero si¢ zjawi¢. Wtadza-wiedza jest bezcielesna. Nie ma fizycznej
postaci, cho¢ to w fizycznej przestrzeni zawierajg si¢ zjawiska, ktore wladza-wiedza
faczy w uktad zaleznosci. Istnieje nie jako obiekt, lecz relacja migdzy obiektami, stosunek
sit 1 zalezno$ci.

W pracy skupiam si¢ na EP. Euroregion to nie tylko obszar na mapie, lecz
dynamiczna rzeczywisto$¢. Na dynamike t¢ wskazuja nie tylko faktyczne zmiany, lecz
takze kolejne ewaluacje 1 wytyczne — ocena 1 kreacja. Splot fizycznej przestrzeni,
urzedniczych zalecen oraz dziatalno$¢ podmiotdéw okreslaja sSrodowisko wladzy-wiedzy.
Jako kategoria analityczna, wtadza-wiedza postuzy do okreslenia relacji migdzy EP jako
skonstruowang rzeczywisto$cig a aktorami dyskurséw. Punktem wyjscia beda strategie
EP na kolejne okresy, artykulowane z pozycji wladzy w oparciu o wiedz¢. Wtadza-wiedza
to srodowisko zewnetrzne wobec wypowiedzi. W przypadku EP ramy tego $rodowiska
okreslajg okresowe strategie. Analizujgc wiladze-wiedze, przygladam sig¢, jak te
dokumenty odnosza si¢ do aktorow dyskursow i ich wypowiedzi i odwrotnie — jak
poszczegblne wypowiedzi realizujg zadania stawiane im w strategiach. Lektura
dokumentow pozwoli uchwyci¢, z pozycji jakiej wiedzy wychodzg wtadze EP 1 jakiej
oczekuja. Zaaplikowana do strategii EP, kategoria wladzy-wiedzy pozwoli

scharakteryzowac pozostate: przestrzen, wypowiedz i archiwum.

3.9.2 Przestrzen dyskursu

Przestrzen dyskursu to wszystko, co miesci si¢ w pojgciu przestrzeni. Sktada si¢ na nig
cata fizyczna i intelektualna przestrzen gromadzaca rézne glosy — wypowiedzi. Obejmuje
ona srodowisko spoteczne i naturalne (podmiot i jego oferte, miejscowos¢, otoczenie
itd.), ale takze umystowe, reprezentowane w mediach, takich jak publikacje naukowe

1 popularnonaukowe, przewodniki turystyczne, Internet itp.
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3.9.3 Wypowiedzi

Wypowiedz to konkretne glosy. Te wypowiedzi wynikaja z wladzy-wiedzy, sa obecne
w przestrzeni dyskursu, a odnoszg si¢ do archiwum. Uznaje, ze forma nie ma znaczenia.
Moze to by¢ zarowno wystawa w muzeum, sam budynek, ale takze przewodnik
turystyczny i post w mediach spoleczno$ciowych. Zakladam, ze wypowiedzi sa
zrozumiale dla odbiorcow. To znaczy, ze aby dany komunikat zostal uznany za
wypowiedz (z potencjalem archiwizacji), musi by¢ 1) zamierzony; 2) posiada¢ adresata;
3) czytelny. W ten sposob jako wypowiedz potraktuje¢ celowe zniszczenie lub dewastacje,
w tym takze zniszczenie przez porzucenie. Nie bede jednak traktowaé w taki sposob
zniszczenia przez przypadek lub zaniedbanie. To znaczy, za wypowiedz uznam
komunikat odnoszacy si¢ do obiektu w sposdb bezposredni. Zaktadam, ze mig¢dzy
wypowiedzig a archiwum istnieje dwustronna relacja: wspotczesne wypowiedzi odnosza
si¢ do przesztych archiwow (tego, co zachowato si¢, reliktow kultury materialnej

1 niematerialnej), a zarazem sktadajg si¢ na przyszte archiwa.

3.9.4 Archiwum

Jako kategoria analityczna w pracy, archiwum wychodzi od znaczenia nadanego temu
pojeciu przez M. Foucaulta. Cho¢ nie zmieniam go, interpretuj¢ je tak, by uwzgledni¢
wieksza role aktorow dyskursu oraz omawianych obiektow jako foucaultowskich
heterotopii. Za M. Foucaultem przyjmuje, ze archiwum jest fragmentaryczne. Nie jest
zbiorem wszystkich wypowiedzi, nie jest ,,biblioteka bibliotek™, lecz wyborem, rdzeniem
wypowiedzi, wokot ktorych narastajg nowe. Foucaultowskie rozumienie archiwum jest
wigc pokrewne pojeciu dziedzictwa, jezeli przyjac, ze nie wszystkim, co si¢ zachowato,
lecz tym, co zostalo za nie uznane. Za M. Foucaultem utrzymujg, ze archiwum oglada si¢
z perspektywy czasu (por. pojecie ,,zywej historii” albo ,,zywej opowiesci” u B. Crocego)
1 ze wypowiadanie si¢ o przyszlym archiwum jest niemozliwe (poniewaz nie wiemy co
pozostanie). Przyjmuj¢ jednak, Ze instytucje takie jak muzea (i inne inicjatywy zwigzane
z dziedzictwem) majg szczegolny ,,przywilej;” wplywu na to, co ma szanse przetrwania.
Sa wiecej niz skarbcami czy magazynami. Gromadzg, lecz — w roli autora — dokonuja
wyboru. Nie wypowiadajg si¢ na temat przysziego archiwum, lecz (by¢ moze) ksztattuja
je. W tym sensie s3 narzedziami, ktore selekcjonuja, powiekszaja i wyostrzaja.

Wydobywaja z spolecznej pamigci nieostry obraz i nadajg mu kontury. To dziatanie nie
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jest mechaniczne i odtworcze, lecz przeciwnie. Zaktada ono swiadomos¢ celéw i roli.
Stuzy kreowaniu rzeczywistosci teraz i na przysztos¢. Archiwum jednocze$nie zaciera
slady po tym, co niechciane i uwydatnia to, co chce si¢ zachowac.

W niniejszej pracy jako archiwum traktuje to, co autorzy rozpoznajg jako
dziedzictwo — to, co dociera z przesztosci. Zarazem rozszerzam to pojecie, przyjmujac,
ze akt rozpoznania nie jest obojetny, lecz 1) zdradza motywacje autorow; 2) ma wptyw
na przyszte archiwum. Zwraca si¢ ku przesztosci, lecz jest zorientowany na przysztos¢.
Pytanie o archiwum traktuje wigc jako pytanie o dziedzictwo. Co uznaja za nie autorzy
wypowiedzi? Co traktuja jako zachowane i1 odziedziczone, a co chca zachowa¢ na
przyszto§¢? Jak pokaze w kolejnych rozdziatach, takie pytania sg dalekie od abstrakc;ji.
Szczegolnej aktualnosci nabraty po w latach 1945 1 1989. Polsko-niemieckie pogranicze
bylo obszarem, gdzie poszukiwano na nie odpowiedzi szczegélnie aktywnie. Po raz
kolejny historia jawita si¢ jako zrodto tozsamosci. Po I WS byla to tozsamo$¢ oparta
o roznicg 1 oddzielenie. Jej zrodlem byta nie ignorancja i apatia, lecz nauka w shuzbie
ideologii i szeroko zakrojone dziatania propagandowe. Ten sam obszar i ta same historia
po roku 1989 przyniosty szans¢ na dialog. Zawieraly w sobie potencjat zmiany. Po raz
pierwszy historia Polski i Niemiec obiecywata $wiat nie tylko po koncu, co na przekor
historii — historia przekraczata wigc sama siebie. Jak pokazg¢ na przyktadzie dokumentow
EP, dla tej obietnicy, autorzy prognoz si¢gali po wyolbrzymienia, ale takze przemilczenie.
Podkreslali rowno$¢ potencjatow, a ukrywali zalezno$¢. Takze tutaj wiedza o przeszto$ci

okazywala si¢ narzedziem wladzy.
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Rozdzial 4. ,,Zupelnie inny, nowy, dzielny swiat”. Dyskurs o Ziemiach

Zachodnich po roku 1945 i Wystawa Ziem Odzyskanych (1948)

4.1 Wprowadzenie

Stowa granica 1 Grenze brzmia podobnie w obu jezykach — polskim i niemieckim.
Granica to skraj, lecz takze miejsce styku — przedmiotu z otoczeniem, miejsca
z miejscem, panstwa z panstwem. Ogladana na mapie, granica wydaje si¢ realnym bytem.
Panstwa jako byty polityczne utozsamia si¢ z nimi. Zawieraja si¢ one w swoich granicach
i istniejg dzigki umowie spotecznej (Tuan 1987: 194-97). Granice, nazywane
nienaruszalnymi, sg jednak nietrwale. Krajobraz peten jest sladow, takich jak kopce
1 kamienie graniczne, zabytkowe twierdze, porzucone posterunki i przej$cia. Stworzone,
by strzec granic, okazuja si¢ trwalsze niz one same.

Wiek XX oraz poczatek wieku XXI byly $wiadkami eksperymentéw na
granicach: wytyczania ich wbrew uwarunkowaniom, ale takze likwidowania ich 1 prob
budowania dialogu ponad nimi. W konteks$cie granic Polski 1 Niemiec, punkty skrajne to
lata 1945 oraz 2007: przesunigcie granicy oraz wejscie Polski do Strefy Schengen.
Pomiedzy tymi datami, odbyly si¢ wydarzenia takie, jak uktad PRL-RFN z roku 1970,
traktat graniczny z roku 1990, traktat o dobrym sasiedztwie z roku 1992, a wreszcie,
w roku 2004, wejscie Polski do UE.

W  niniejszej pracy interesujg mnie wypowiedzi o polsko-niemieckim
dziedzictwie po 1989 roku. To, co od lat 90. rozumie si¢ 1 promuje jako wspolne, w roku
1945 byto przedstawiane jako dwa $wiaty — obce 1 wrogie. Albo polskie, albo niemieckie.
Tymczasem ,,pionierzy” i ,repatrianci” przybywajacy na ,.granic¢ pokoju” wchodzili
w przestrzen, ktéra nie wydawata si¢ ani polska, ani piastowska, ani nawet stowianska
mimo wysitkow propagandy. Ten poczatkowy, newralgiczny etap, trwajacy do podpisania
ukladu zgorzeleckiego (1950), mozna okresli¢ jako probe wywolania masowe;j
halucynacji. Jej narzgdzia to nowomowa i socrealistyczna sztuka, ale takze przemystowo
produkowane udogodnienia. Jej przedmiotem byta cato$¢ ZZ. Piastowska przesztos$¢ byta
wydobywana na wierzch, jej relikty — przerysowane, ich znaczenie — wyolbrzymione.
Nowomowa nakazywata postrzega¢ swiat wbrew zmystom. Majac do dyspozycji media,
podobnie dziatata propaganda. Przedstawiala rzeczywisto$¢ na opak (,,Walcz ptonie! Nie!
To nie Watcz plonie! To ptonie zbudowane na ruinach stowianskiego Watcza niemieckie

miasto Deutsch Krone! Precz z nim! Stanie na tym miejscu nowy Watcz!” — Bossak 1945:
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6:47-6:57) 1 hiperbolizowata (,,Polska bandera wojenna topocze na masztach portowych
w Gdyni, Gdansku i w prastarym stowianskim Szczecinie” — Bossak 1945: 2:53-3:00;
»dilna przyjaznig ze Zwigzkiem Radzieckim 1 sojuszem z Armig Czerwona, Polska
Demokratyczna wraca na ziemie Bolestawa” — Bossak 1945.09/10: 12:29-13:37). Tam,
dokad nie siggato stowo, glos dostawata materia. Ponad ,,butne dachy pruskich junkrow”
(dyplom pioniera ZO, za: Cwiek-Rogalska 2024: 120) wyrastaly osiedla robotnicze,
a nawet wieza z wiader, jeden z symboli WZO. Skupiona w jednym punkcie, iluzja
dostatku przestaniata biede.

To, co si¢ méwilo i czego si¢ nie mowito o tych przestrzeniach, sktada si¢ na
dyskurs o ZZ. W tym miejscu interesuje mnie odnalezienie i scharakteryzowanie
horyzontu tego dyskursu. Powojenne wypowiedzi o ,,ZO” opieraly si¢ na wnioskach
badaczy o $§wiadomosci historycznej uksztaltowanej w przededniu odzyskania przez
Polske niepodleglosci. Nie tylko dla propagandzistéw, ale takze dla wielu historykow
i archeologow przesunigcie granic na Zachdd w roku 1945 oznaczato ,,powr6t” na ziemie
pierwszych Piastow. Z chwila zakonczenia Il WS marzenie nielicznej grupy musiato teraz
sta¢ si¢ rzeczywisto$cig milionow ze wszystkimi konsekwencjami. Jego uzasadnianiu
stuzyly publikacje, sztuka, ale takze wystawy muzealne. Na tle tych zr6znicowanych
i szeroko zakrojonych dziatan trudno wskaza¢ przyktad przemyslany bardziej niz WZO.
Zawierala ona esencj¢ tego, co okreslam jako dyskurs po ZZ po roku 1945.
Do wypowiedzi w ramach tego dyskursu mniej lub bardziej wyraznie musza nawigzywac
autorzy po roku 1989. Analiza przypadku Wystawy sluzy wiec naszkicowaniu tta, na

jakim powstaja wypowiedzi wspotczesnego Euroregionu.

4.2 Granica pokoju
4.2.1 Pol wieku granicy — pol wieku roznicy

Zanim Polska dotgczyta do Strefy Schengen, zanim utworzony zostat Euroregion; zanim
runat, a przedtem zostal zbudowany Mur Berlinski, na nowej zachodniej granicy Polski
powstata bariera zupeklie innego typu. W roku 1948, na wzér wystaw $wiatowych,
zostala zorganizowana WZO. Cho¢ byla prezentowana we Wroclawiu, opowiadala nie
tylko o tym miescie, lecz — jak podkreslali to sami autorzy (Pruszynski 1948: 9-10) —
o wszystkim tym, co dzi§ nosi nazwe ZZiP.

Przylaczenie do Polski ZO oraz utworzenie EP dzieli réwne 50 lat (1945-1995).
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Co je taczy? Zaréowno ZO, jak i EP to przyklady skonstruowanych rzeczywistosci,
posiadajacych wlasne ideologie 1 sposoby realizacji celéw. Jako polityczne
1 administracyjne byty, sag wycinkami szerszej rzeczywistosci. Oba majg zarazem taczy¢
to, co dotad byto rozdzielone. ZO — utracong na ,,wieki niewoli” (Meclewski 1948: 28)
»~macierz” z resztg Polski; EP — polska i niemieckg cze¢$s¢ Pomorza, przedzielone w roku
1945 sztuczng ,,granicg pokoju”. Co$ zostato podzielone, co$ nalezy ztaczy¢ z powrotem
w catos¢ — mowig obie koncepcje.

W efekcie WZO przedstawiata §wiat bez historii. Odwotywata si¢ do filozofii
G. Hegla i K. Marksa po to, by dowie$¢ konca historii, konca czasu, z ktérego granica
nastepstwo zdarzen zostaje uniewaznione i gdzie przesztos$¢ sprzed tysigca lat swobodnie
faczy sie ze wspotczesnoscig (Perkowska 2002: 37-60). Dla autorow wystawy istotne
bylo bowiem nie wykazanie logiki czasu, lecz idei. Nie byto dla nich tak wazne, w jaki
sposob drugie zdarzenie wynikto z pierwszego, lecz to, co wyrazajg i do jakich odsytaja
znaczen. Jak pisal J. Topolski (1976: 12), ,,od historii jest mozliwa tylko ucieczka
w granice §wiata bez historii”. Cechowatlo ich ,,zimne” podej$cie do zmian, takie, jakie
u C. Lévi-Straussa miato cechowa¢ ludy pierwotne. ,,Spoteczenstwa »zimne« starajg si¢
zaciera¢ skutki, jakie moglyby wywiera¢ czynniki historyczne na ich roéwnowage
i cigglo$¢” — referowat jego mysl J. Topolski (1976: 32). ,,Spoteczenstwa »gorace«
natomiast $mialo si¢gaja do historii, by »zen czyni¢ motor swego rozwoju«’. Czy autorzy
WZO czynili z historii ,,motor swego rozwoju”? Cho¢ moéwili o przesztosci, ich
wypowiedzi nie odnosity si¢ do historii jako ciggu zdarzen, kazde o swoich przyczynach
1 nastepstwach. Historia, jakg przedstawiali, przypominata raczej sen, peten symboli
1 nieoczekiwanych zdarzen. O tym, jaki mozna bylo i nalezato zrobi¢ z nich uzytek,
opowiadala sama wystawa.

Y. Tuan (1987: 130) pisal, ze takze przestrzen posiada swoja mitologie. Owa
mityczna przestrzen rdzni si¢ ,,od pragmatycznych 1 naukowo pojetych przestrzeni tym,
ze pomija logike wykluczania 1 sprzeczno$ci”. Wyobrazone miejsca wlacza sig
w geograficzng przestrzen i poszukuje si¢ ich. Jak stwierdzil, ,,miejsca takie musiaty
istnie¢, poniewaz byly zasadniczymi elementami w zlozonym systemie wiary.
Odrzucenie idei ziemskiego Raju podwaza caty sposob widzenia §wiata” (Tuan 1987:
113). Analiza mitologii ZO ukazuje je jako przestrzen magiczng, taka do jakiej wkracza
si¢ poprzez $mier¢ — tak doslowna $mier¢ Zolnierzy, jak i koniec znanego dotad Zycia.
Zmitologizowane jeszcze w Il RP, ZZ wpisuja si¢ w toposy ziemskiego raju. Koniec II

WS miat by¢ dla ideologdéw ZO takze koncem historii, wobec czego ZO, odzyskane ,,na
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zawsze”, stawaly si¢ przestrzenig bez czasu, bo poza czasem. ,,Wyspy Blogostawione,
a potem (w $redniowieczu) Wyspy Szczesliwe lokowano na Zachodzie” — pisat Y. Tuan
(1987: 129). Byty takze kojarzone z ,lepszym zyciem” i wyzsza cywilizacja. Jak
spostrzegl chinski uczony, ,,Tak jak Stonce przesuwa si¢ ze wschodu na zachod, tak
przesuwa si¢ kultura. »Na zachdd prowadzi droga cesarstwa« — pisat biskup Berkeley,
rozwijajac mys$l dostrzegalng juz w Eneidzie Wergiliusza”. Tq sama waloryzacj¢ Y. Tuan
(1987: 130) dostrzegt w kulturze Stanéw Zjednoczonych. Takze tam, jak stwierdzit,
geograficzny Zachdd jest traktowany jako mitologiczna ,kraina idealna”.

Jak widziano ZO zaraz po wojnie? Te nie mitologiczne, wymyS$lone przez
rewizjonistow, lecz rzeczywiste? Wszystkie analizowane teksty przedstawiaja je jako
krain¢ nieograniczonych szans 1 nieskonczonej obfitosci. Jak informowat przewodnik po
WZO0, ,Ziemie Odzyskane wraz z terenem b. Wolnego Miasta Gdanska zajmuja
powierzchnie 103.000 km?, co stanowi 1/3 powierzchni Panstwa Polskiego” (Pruszynski
1948: 14). Czym jednak byly w roku 1948? Lektura przewodnika pokazuje, ze ich
zarzadcom latwiej byto definiowac je przez negacje. ZO nie byly juz miejscem ,,gdzie si¢
szabruje, gdzie pelno Niemcow, same ruiny, dzikie pola, gdzie rabuja, gdzie straszy”.
Ziemie te — jak przekonywali — ,,nigdy nie byly zreszta takie, jak chciata owa straszaca
legenda” (Pruszynski 1948: 3). Podobnie jak miodszy o pot wieku EP, ZO miaty
»przywroci¢” Polske Zachodowi. I tak, jak w przypadku EP umozliwito to powstanie UE
1 marzenie o $wiecie ponad granicami, tak dla ZO tym impulsem byt ,,potezny kataklizm
wojenny”, potrzebny, ,,aby przywréci¢ polskg polityke na stluszny, od wiekdéw logika
sytuacji geograficznej wytyczony szlak Piastowski, orientujacy si¢ w kierunku
zachodnim” (KoS$cinski 1948: 11). Powstanie ZO to nie tylko ziszczenie marzenia —
twierdzili autorzy — to Zyciowa konieczno$¢. Ziemie te bowiem sg dla Polski niezbedne,
a propagandysci przescigali si¢ w uzasadnieniach. ,,Polska bez swych Ziem Odzyskanych
nie mogtaby zy¢” (pis. oryg.), mowit E. Meclewski (1948: 39), ,,podczas gdy ich wartos¢
gospodarcza dla potrzeb normalnego, pokojowego zycia Niemiec byta minimalna”, dodat
Przewodniczacy Komitetu Propagandowego, wiceminister L. Gluck (1948: 15).
Niemieccy mieszkancy Ziem zostali ukazani jako intruzi, naduzywajacy gosciny od kilku
wiekow. W zwigzku z tym, réwnolegle do zasiedlania ich polskimi osadnikami, nalezato
,repatriowa¢ do Rzeszy resztki pozostatej ludnosci niemieckiej” (Koscinski 1948: 11).
Repatriowa¢, czyli odesta¢ do ojczyzny, ktora — wszyscy autorzy byli zgodni — polskie
ZZiP nigdy dla nich nie byty. Wysiedlenie Niemcoéw zostalo ukryte. Jezeli wspominano

je, to albo przez jezyk urzedowy — ,,repatriacja”, albo eufemizmy — ,,dobrowolny odptyw
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ludnosci niemieckiej” (Mgclewski 1948: 33), albo przesadnie plastyczny — ,,paniczna
ucieczka” (Meclewski 1948: 30) itp.

W rezultacie w roku 1948 ZO zamieszkiwato pig¢ i pot miliona Polakow, z czego
»22% stanowi[ta] autochtoniczna ludnos$¢ polska, ktorej istnienie przedwojenne
statystyki niemieckie wszelkimi sposobami staraty si¢ ukry¢”. Reszta to ,,reemigranci”
1 ,repatrianci”, w tym — 43% z Polski Centralnej (Pruszynski 1948: 18). To, co miato
dokona¢ si¢ na ZO, to ,,petna repolonizacja i odbudowa zycia” (Mgclewski 1948: 32).
Przybywajacy mniej lub bardziej dobrowolnie osadnicy napotykali krajobraz ruin.
»Ogromnemu zniszczeniu ulegly tak wielkie o$rodki miejskie”, mowit E. Mgclewski
(1948: 29), ,,jak Wroctaw (65% budynkow zniszczonych), Glogéw (95%), Brzeg (70%),
Legnica (60%), Kotobrzeg (80%), Stargard (70%), Elblag (60%), Szczecin (50%)”. Czy
te zniszczenia uniemozliwiaty jednak zycie? Otdz nie — méwili autorzy — a Wystawa
w roku 1948 byta pomnikiem udanej odbudowy. Co wiecej, to wlasnie te ziemie mialy
obowigzek sta¢ si¢ zapleczem gospodarczym — i to nie tylko Polski (cho¢ Polska zy¢ bez
nich nie moze), lecz takze ,.krajow demokracji ludowe;j”. Lektura tych haset przekonuje,
ze Owczesna idei transgranicznej wspOlpracy nie odbiegata od koncepcji znacznie
po6zniejszych, takich, jakie wprowadza w zycie program Interreg. Cytujac (Gluck 1948:
15-6):

Zainicjonowana ostatnio i rosngca stale wspolpraca Zaglebia Slasko-
Dabrowskiego z Zaglebiem Ostrawsko-Morawskim [,] tranzyt czeski idgcy Odra
i Szczecinem przez Polske oraz tranzyt krajow rejonu naddunajskiego — stwarza
wyjatkowe  zupelnie mozliwosci rozbudowy pokojowej  wspolpracy
i migdzynarodowe] wymiany towarowej w tej czesci Europy, i automatycznie

warunkuje jej odbudowe, rozwdj i wzrost dobrobytu.

Oryginalny projekt EP zaktadat Scislejszg wspotprace ze Skandynawig (Szwecja).
Jak si¢ okazuje, ten aspekt byt obecny takze w projektach dla ZO. ,,Ziemie Odzyskane
w Polsce przyczyniaja si¢ do rozwoju mig¢dzynarodowej pokojowej wymiany
gospodarczej z krajami skandynawskiemi [pis. oryg.] i Europa zachodnig, przyczyniajac
si¢ (...) do pokojowej odbudowy Europy” — pisal w roku 1948 Wiceminister Ziem
Odzyskanych L. Gluck (1948: 16).

W kontekscie tej wspotpracy pojawit si¢ takze Szczecin. W oficjalnym katalogu

nazwa miasta pojawia si¢ ok. 150 razy, z czego ok. 100 w tekstach reklamowych.
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Szczecin to przede wszystkim port, a port — to ,,brama na §wiat” (Meclewski 1948: 56).
Podobnie jak tworcy EP, takze autorzy WZO mieli dla Szczecina nowe, lepsze zadanie.
Jak stwierdzili, ,,Odra w Niemczech byta niewykorzystana, a Szczecin traktowany byt po
macoszemu” (Gluck 1948: 15). Teraz, dzigki przylaczeniu do Polski, Szczecin miat
potencjat zosta¢ ,,gospodarczym portem Stowianszczyzny” (Gluck 1948: 15-16). W obu
koncepcjach, zarowno Z0, jak i EP, Szczecin byl wigc miastem nie tyle budujacym swoja
tozsamos$¢, lecz otrzymujacym ja gotowa. Po roku 1945 byl to piastowski port.
Pi¢¢dziesiat lat pozniej zostal przedstawiony jako trans- czy nawet post-graniczna
metropolia. Jako element wypowiedzi, Szczecin pojawia si¢ tez na wystawie. Czym

jednak byta sama WZO? Kiedy powstala, a przede wszystkim — w jakim celu?

4.2.2 Wystawa Ziem Odzyskanych (1948). Wystawa ,inna niz wszystkie” na

»granicy pokoju”

Jak wspomniatem (i do czego bgde powracat), w mitologii ZO wlaczenie do ,,macierzy”
oznaczato uniewaznienie przesztosci innej niz polska. Idea znalazla przelozenie na
organizacj¢ samej Wystawy 1 sposob, w jaki autorzy wypowiadali si¢ o jej
poszczegblnych czgs$ciach. Wystawa miata miejsce we Wroctawiu. Jej kluczowymi
czg¢sciami byty Hala Stulecia (po roku 1945 i na WZO — Hala Ludowa) oraz Pawilon
Czterech Koput. Oba obiekty powstaly w ramach obchodow stulecia wygranej nad
Napoleonem w bitwie pod Lipskiem w roku 1813. Oba miescity (jak p6zniej podczas
WZO0O) wystawe historyczng. Hala Stulecia, Jahrhunderthalle, zostata zaprojektowana
przez architekta i urbanist¢ Maxa Berga, urodzonego w Szczecinie. Dzigki nowatorskim
rozwigzaniom zwiastowata nowy $wiat, reprezentowany przez nowa architekturg,
doskonatlg nie dzigki sztukaterii, lecz inzynierii (Iklosz 2007: 134).

O tym, ze Hala Ludowa byla Halg Stulecia nie mozna dowiedzie¢ si¢ ani
z przewodnika, ani katalogu. Zaden tekst nie moéwit réwniez o tym, ze Hala Ludowa
1 Pawilon Czterech Koput byty pomnikami walki, tak samo jak takim pomnikiem miala
by¢ w roku 1948 cata WZO. Tego, co niemieckie, nie byto, a o tym, czego nie bylo, nie
potrzeba méwic. Plastyczny, obrazowy jezyk zacheca, by publikacje towarzyszace WZO
przytacza¢ w oryginalnym brzmieniu. Jak z perspektywy trzech lat i z wykorzystaniem

catej propagandowej retoryki pisali autorzy (Gluck 1948: 14):
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Poznym latem 1945 roku, rzucono w Poznaniu mysl, by historyczny powrét
Polski na Zachdd upamietni¢ wielka, nowa w formie wystawa, ktéra by
zobrazowata w sposob dynamiczny ,.dzieje dziesigciu wieko6w zmagan polsko-

niemieckich”.

Tworcami koncepcji byli E. Meclewski, L. Karnkowski, K. Sosnowski
1 J. Hryniewiecki (Gluck 1948: 14, 17). Organizacja zajat si¢ Polski Zwigzek Zachodni
(Gluck 1948: 14). Po okresie budowy, trwajacym poét roku i z wykorzystaniem
»skromnych srodkéw finansowych” (Ko$cinski 1948: 13), WZO zostata otwarta 22 lipca
1948 roku (Pruszynski 1948: 3).

Jej miejscem byt Wroctaw. Cho¢ wystawa zostata otwarta wlasnie w tym miescie,
nie koncentrowala si¢ na nim ani nie ograniczata si¢ do niego. Tworzyla Swiat zarazem
zamkniety, jak 1 przekraczajacy wlasne granice. Obejmowala cale ZO, co autorzy
akcentowali 1 do czego powracali (Pruszynski 1948: 9-10). W zamysle autorow stanowila
enklawe. Byla utopia w soczewce. W roku 1948 owa utopia byla ograniczona do
Wystawy, ale w przysztosci miata by¢ ,,wszedzie”. Wystawa spogladata na ZO nie tylko
z dystansu przestrzeni, lecz takze czasu. Patrzyla daleko poza swoje sto dni, w przesztos¢
1 przysztos¢.

Co wigc mogli zobaczy¢ przychodzacy na nig goscie? WZO obejmowala
powierzchnie 40 ha 1 byta podzielona na dwie cz¢$ci: A — problemowg 1 B — gospodarczg.
Sktadaly si¢ na nig: 59 pawilonéw wystawowych, liczne instalacje artystyczne oraz
atrakcje 1 udogodnienia takie, jak np. sport i gastronomia. Bylo to — jak pisat
K. Pruszynski (1948: 4) — ,cale miasto”. Autorzy wielokrotnie si¢gali po metafore
ksigzki. Przedstawiali wystawe jako tekst, ktory nalezy czyta¢ od poczatku do konca
(Mgclewski 1948: 26-27).

Czes$¢ A — to wystawa problemowa. Obejmowata trzy pawilony 1 Hale Ludowa,
podzielong na dziesig¢ dziatdéw. Barwnos$¢ oficjalnego tekstu, a przede wszystkim
zwigzto$¢ sprawiaja, ze opis zawarto$ci musiatby by¢ powtorzeniem tego oryginalnego
(Pruszynski 1948: 33-42; por. Hryniewiecki 1948: 20-23). Ograniczam si¢ wiec do
wymienienia najwazniejszych elementow.

Byly to: dziedziniec, Pawilon Czterech Kopul, Pawilon Prostokatny, Pawilon
Przemystowy oraz Hala Ludowa (Pruszynski 1948: 42). W tym punkcie zwracam uwage
na roznice w interpretacji miedzy tekstami: przewodnikiem a katalogiem. Podczas gdy

przewodnik ograniczat si¢ do wymienienia tego, co wida¢ (dziedziniec, pawilon itd.),
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oficjalny katalog skupiat si¢ na ideologii (Meclewski 1948: 25). Nie tylko wystawa, lecz
sam jej opis mial by¢ soczewka, przez ktora oglada si¢ zawartos¢.

Wystawa spoteczno-gospodarcza — teren B — to pawilony poswigcone ,,ro6znym
gateziom przemystu, spotdzielczosci, rolnictwa oraz przemystu prywatnego i1 rzemiosta”
(Pruszynski 1948: 43). Byly tam: pawilony przemystu panstwowego, pawilony rolnictwa,
pawilony spoéldzielczosci, pawilony przemystu prywatnego i rzemiosta, ,,pawilony
rozne”, w tym wydawniczy, prasowy, komunikacyjny, ZUS; pawilony zeglarskie. Poza
tym: ,,kioski sprzedazne”, oferujace na sprzedaz to, co bylo pokazywane w pawilonach
oraz wesote miasteczko (Pruszynski 1948: 43-7).

Nad calym terenem gorowata iglica oraz tuki z drewnianych kratownic. Poza tym
— Qdra, potraktowana jako integralna cz¢s¢ wystawy i1 gdzie zaaranzowane zostaty stacje
wycieczek po rzece i tory do sportdéw wodnych.

Autorzy siggali po metafore $wieta. Swigtem jest powr6t ZO do Polski, $wietem
byta sama Wystawa. Jej dziedzince i pawilony przywodza na mys$l $§wiatyni¢ razem
z kultem 1 dogmatami. Pozwala to widzie¢ Wystawe jako rodzaj heterotopii, wyrdznionej
przez M. Foucaulta przestrzeni niecodziennosci, miejsca oddzielonego i odmiennego od
kontinuum ,,normalnego” zycia. Heterotopiami byly wiec cmentarze, muzea, biblioteki
itd., a kluczem do rozpoznania ich jest odmiennosc¢ i odtaczenie. W tym sensie heterotopia
okazuja same ZO — i to na wielu poziomach. Jeden region skupia w sobie wszystko to, co
filozof podawat jako przyktady tej kategorii.

Po pierwsze — codzienno$¢. Ministrowie, zarzadcy ZO, propagandysci, autorzy
wystawy, konsekwentnie uniewazniali czas, w jakim znajdowaly si¢ one pod
panowaniem innym niz polskie. W tym sensie ZO okazuja si¢ zbiorem reliktow
niechcianej przesztosci. To, co niepolskie, nie stanowi ani kolekcji (poniewaz nie zostato
celowo zebrane), ani skarbca (poniewaz nie przyznaje si¢ temu wartosci). Relikty inne
niz piastowskie, polskie, nie sktadajg si¢ nawet na ,,$§mietnisko”, poniewaz nie zostaly
usuni¢te poza codzienne zycie, cho¢ dla ich niedawnych mieszkancoéw byty wtasnie nim
— codziennym zyciem. Tym samym cala ,,zwyczajno$¢” ZO zostat utozsamiona z tym, co
obce, niepasujace, do likwidacji. Dla organizatorow wystawy przedpolska codzienno$¢
nie byla dziedzictwem tych ziem, lecz odejsciem od narzuconej roli. Przejecie ziem nad
Odra 1 Nysa interpretowali nie jako wynik polityki, lecz przywrdcenie historii wlasciwego
biegu. Motyw rzeki powraca nieprzypadkowo. Nakre$lona na nowo granica miata by¢
naturalna tak, jak sama rzeka, a wieki niemieckiej historii — sztuczng tama, zburzong

ostatecznie przez dziejowa konieczno$¢. Poprzez to projekt ZO stanowi przypadek
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popperowskiego historycyzmu, usitujacego interpretowaé dzieje jako obdarzone
kierunkiem i celem. I tak, jak dla Marksa celem tym byta $wiatowa rewolucja i likwidacja
wlasnosci, tak w granicach malego $wiata, malej ojczyzny celem tym byt powrot ZO do
macierzy, do Polski.

Kolekcja i skarbem staje si¢ wszystko, co polskie, piastowskie — odwieczne. Jak
teksty w zapomnianym j¢zyku, przechowane w bibliotece, lecz niezrozumiate, wymagaja
wskazania oraz przettumaczenia. Wystawa ZO sluzyta temu, by wskaza¢ te relikty,
oczysci¢ je z ,kurzu” obcego panowania. ,Ziemia tych terenow”, przekonywat
E. Meclewski (1948: 32), ,,pelna jest pamiatek przesztosci polskiej, skarbnica sladow
1 dokumentéw naszego wiladania ta kraing”. Byly to np. ,,zamki, koscioty, pomniki,
nagrobki”, lecz takze miejsca: Grunwald, Psie Pole (Mgclewski 1948: 32). Owych miejsc
nie zdotaty zniszczy¢ nawet ,,dtugie wieki germanskiej przemocy” ani ,,niszczycielski
szal germanizacyjny” (Mgclewski 1948: 32). Obowigzkiem osadnikéw bylo ,,zetrze¢
wszelkie naptywowe $lady niemczyzny” (Mgclewski 1948: 36).

Usuwanie 1 uniewaznianie byly doslowne 1 konsekwentne. W miejsce
programowej niepamig¢ci wprowadzano inng pamig¢¢. Zamalowane czy skute napisy oraz
obalone pomniki zastepowaty nowe — polskie. Hasto odbudowy nie ograniczato si¢ do
naprawienia wojennych zniszczen, lecz zastgpienia jednej przesztosci — drugg. Niczym
XIX-wieczni etnolodzy, propagandysci twierdzili, ze wystarczy zetrze¢ 900-letni nalot,
by odkry¢ to, co pierwotne, tu — polskos$¢, wzglednie stowianskos¢. Jako swiadkowie
mogly stawi¢ si¢ nawet duchy: tak Sredniowiecznych wojow, jak 1 wspotczesnych
zoierzy. ,,Gdyby ci woje Bolestawa Chrobrego wstali dzi§ z mogit (...) jedni 1 drudzy
spostrzegliby, ze bronili jednej i tej samej granicy. Po dziewieciu wiekach wrocilismy do
naszych siedzib najstarszych" (Pruszynski 1948: 8) — przekonywali autorzy, umacniajac
granicg nie tylko moca traktatow 1 stupkdéw granicznych, lecz w umystach.

Ich modelowaniu pomagaty prace plastyczne. Wystawa byta nazywana ,,ksiazka”,
bogato ilustrowang i taka, jaka czyta si¢ od poczatku do konca (Gluck 1948: 14;
Pruszynski 1948: 30-31). Plastyka byta taczona z polityka, a zamyst ten nie byt ukrywany,
lecz odwrotnie — eksponowany i chwalony (Gluck 1948: 16-17). W rezultacie powstato
dzieto o wielkiej sile propagandowej, gdzie ,,Swiatowid zmienia si¢ w komin fabryczny
1 kratownice, kreg ludzi pracy opasuje Ziemie Odzyskane”. To wiasnie tu rozpoczeta sig
»praca dla pokoju, praca dla $wiata” (Gluck 1948: 21). ,Przyjrzyjcie si¢ owemu
obrazowi”, zachgcali autorzy przewodnika, ,,uzmystawiajacemu, jak przyszlismy tu

w pustke powojenng. Owemu zestawieniu: Swiatowid — prastowianska przesztos¢,
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1 komin fabryczny (jakze ksztaltem podobny!) — nowa rzeczywistos¢” [pis. oryg.]
(Pruszynski 1948: 24). , Tysigc lat walki” — odpowiadali autorzy oficjalnego katalogu —
,»tysigc lat trwania. ByliSmy. — JesteSmy” (Hryniewiecki 1948: 23). Tu bez ,,b¢dziemy”.
To hasto to pojawito si¢ za to w materiale Polskiej Kroniki Filmowej. W stowach lektora:
,Powiedziatem sobie jak wielu innych: bylis§my tu, jesteSmy i bedziemy” (Wisnowska
1948: 3:21-3:30).

Tysigc lat walki to takze cmentarze. Jako zaprzeczenie zycia, najbardziej
oddzielony od jego normalnego biegu, cmentarz jest podstawowym przykladem
heterotopii. Granicg owego cmentarza stanowila sama ,,granica Polski na Odrze, Nysie
1 Baltyku”, paradoksalnie nazywana ,,granicg zycia” (Mgclewski 1948: 24). Mimo ze
»Kkrew polskiego zolnierza”, jak twierdzili autorzy, nie zostata przelana na marne
(Meclewski 1948: 27-8), to, jak zauwazyta K. Cwiek-Rogalska (2024: 232), owi
»Zolierze — ci konkretni zywi ludzie i te martwe ciata, z ktorymi nie wiadomo bylo, co
zrobi¢ — sprawiali ktopot tym, ktérzy organizowali zbiorowa polska pamigc”. W roku
1948 charakter ZO jako cmentarza nie ograniczat si¢ jednak tylko do ciat Zohierzy
1 zniszczonego sprzetu, lecz obejmowal caly krajobraz. Oficjalna propaganda nie
uniewazniata tylko niemieckiej przesztosci, lecz takze niemieckie zycia. Nie tylko
uniewazniata budowniczych wsi i miast, lecz zaprzeczala losowi ich niedawnych
mieszkancow. Jak pisali tworcy, ,,ludno$¢ niemiecka w ogromnej wigkszosci uszla na
Zachodd przed napierajacymi ze Wschodu zwycigskimi armiami” (Mgclewski 1948: 28).
Przesuwajacy si¢ front to ,potezny walec zwycigskich armii”, na ktoérego potezne
1 zwycigskie przetaczanie si¢ odpowiedzig mogla by¢ tylko ,,paniczna ucieczka
niemieckiej ludnos$ci 1 wojska” (Meclewski 1948: 30). Jak dowiadywali si¢ czytelnicy,
"w ucieczce przed dziataniami wojennymi — odptyng¢to 80% ludnosci niemieckiej i na
ktora, niosac ofiarny i trud, i prace, 1 nie baczac na olbrzymie trudno$ci, ciagnely rzesze
osadnikow polskich" (Meclewski 1948: 33). W tekscie nie ma mowy o wysiedleniu ani
tym bardziej wypedzeniu, a zastgpienie Niemcow jawi si¢ jako konieczny wysitek. To
samo spojrzenie dzielili tworcy Kroniki Filmowej. ,,Ziemie te, ktore przez dlugie stulecia
stuzy¢ musialy imperializmowi niemieckiemu, wypadto nam zrepolonizowaé
1 odbudowac¢ gospodarczo” (Banach 1947: 0:49-0:56) — méwili w materiale poswigconym
przemystowi ZO. ,,Trzeba bylo z nich przede wszystkim usung¢ element niemiecki”
(Banach 1947: 0:56-0:59). Dzi¢ki temu ,dzi§, dwa lata po rozpoczeciu akcji
repolonizacyjnej, ostatni Niemcy opuszczaja nasze Ziemie Odzyskane” (Banach 1947:

1:00-1:06). W rezultacie Wystawa Wroctawska ,,jest pokazem, jak w pewnych warunkach
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historycznych 1 etnicznych moglo wyglada¢ przesiedlenie kilku milionéw ludnosci,
wracajacej po blisko tysiacleciu ku dawnej piastowskiej granicy” (Pruszynski 1948: 8).

Pozbawione poprzednich mieszkancow, ZO zostaty przedstawione jako morze
bezpanskich i nic niemdéwiacych ruin. Pozbawione méwigcych za nich gospodarzy, ruiny
nadawaly si¢ tylko do zniwelowania. Ich budulec — do wywiezienia i budowania nowego.
K. Cwiek-Rogalska (2024: 268) zacytowata piosenke A. Osieckiej ,,Nim wstanie dzien”
z filmu ,,Prawo 1 pigs¢”, w ktorej Spiewa sig, ze ,,dzieci urodzg si¢ nowe nam”. Nowe
dzieci, nowe budynki, nowe miasta na ziemiach ,,wyzwolone po szesciu wiekach
niewoli” i czekajacych tylko na ,,polskiego osadnika” (Me¢clewski 1948: 28). ,,Odebranie
Niemcom tych ziem bylto sprawiedliwym rozstrzygnigciem historii” — powiedziat z okazji
otwarcia wystawy premier J. Cyrankiewicz (1948: 4; por. Pruszynski 1948: 26).
Dziejowej sprawiedliwosci staje si¢ zado$¢, a historia wraca na wlasciwe tory. Odwraca
si¢ wzrok od cmentarza — bedacego przeciez tym, co przeszie — i spoglada si¢ ku
przysziosci. Jezeli pamigc, to sztuczna pami¢é ,,piastowskiej macierzy” lub wojennego
meczenstwa, lecz przede wszystkim — podsycana propagandg nadzieja 1 patrzenie nie
w tyl, lecz naprzod.

Co robito sie dla oswojenia ZO? Dla uczynienia ich mniej heterotopia, a bardziej
— zwyczajng czgscig kraju wyniszczonego wojng i o przesuni¢tych granicach? Jak
przekonywal J. Cyrankiewicz (1948: 4), ,,dzi§ juz ziemie te niczym nie rdznig si¢ od
reszty Polski. Sg tak samo polskie jak Warszawa, Krakow, Poznan, £.6dz, Gdynia”. Czy
bylo tak rzeczywiscie? Okolicznosciowe teksty (przewodnik 1 katalog) przekonywaly, ze
Z0 nie tylko si¢ nie r0znig, ale s nawet lepsze 1 ze ruch na zachdd to logiczny ,.koniec
historii”.

Wyzej przedstawilem ZO jako heterotopi¢ — a tymczasem autorzy wystawy,
bedacej przeciez ZO w soczewce, zaprzeczali temu, mowiac: ,\Nie zalatuje od niej
[wystawy] ani muzeum, cmentarzem. Nie. Wystawa raduje si¢ 1 Smieje” (Pruszynski
1948: 13-14). Czy takie ujecie to tylko retoryczny wybieg? Malowana diorama,
przestaniajaca rzeczywisto$¢ zniszczen i wysiedlen? Czy moze jednak autorzy nie
przesadzali, a utopia byla rownie prawdziwa, jak otaczajace ja zgliszcza? Aby
odpowiedzie¢ na to pytanie, ponizej analizuj¢ wystawe¢ 1 zwigzane z nig materiaty. Te
1 pokrewne tresci traktuje jak klamre spajajaca to, co o ZZiP mowito si¢ w roku 1948, po
zmianie wladzy w Polsce w roku 1989, po utworzeniu EP w roku 1995 oraz po wejsciu
Polski do UE w roku 2004. W konteks$cie omawianego regionu — nie calych ZZiP, lecz

ich wycinka w granicach Euroregionu — interesujg mnie pytania, takie jak to, po jakie
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srodki siegajg autorzy tych wczesnych wypowiedzi, by legitymizowa¢ swoja pozycje? Po
jaka wladze siegaja i1 jaka wytwarzaja wiedze (trudno przeciez o SciSlejsze zlozenie
wladzy-wiedzy niz rzeczywistos¢ kreowana przez totalizujaca ideologi¢)? Czy
ktorykolwiek z tych srodkow ma swoje analogie w strategiach EP? 1 wreszcie: czy co$
z pamigci tych ziem, skonstruowanych, opowiedzianych, ,,obsianych” pomnikami mniej
lub bardziej realnych zdarzen dziedziczy Szczecin, a w dalszej perspektywie —

transgraniczny region?

4.3 Wystawa z widokiem na Ziemie, Ziemie z widokiem na przyszlos¢
Strategie EP nie sa prostymi raportami. Nie dajg gotowych recept, lecz wyrazaja zyczenie
rozwoju i rownosci, nierzadko zaklinajac rzeczywistos$¢. Czy to juz propaganda? Podobne
zyczenia wyrazaly przeciez takze wladze ZO po roku 1945. W przypadku dyskursu
0 ZZiP trudno wskaza¢ wypowiedz traktujaca je bardziej catosciowo niz WZO. Teksty
przewodnika 1 katalogu wystawy to wiecej niz opis. Nie przedstawiaty tylko jej tematyki,
lecz odnosily si¢ do ZO w catosci (fot. 1). W ten sposéb prezentowaly zarowno
srodowisko wtadzy-wiedzy, jak i wypowiedz, jaka jest sama wystawa. Byly produktami
propagandy, ktorej wystawa stanowila jedna z czesci. To nie wystawa ,,wytwarzata”
opisujace ja teksty i to nie teksty ,,zawieraly si¢” w wystawie jako wypowiedzi, lecz
1 teksty, 1 sama wystawa wywodzily si¢ z czegos bardziej ogdlnego, a co najlepiej okresla
si¢ jako ,,mitologie Ziem Odzyskanych” (Migdalski 2025: 70). Mitologia ta przenika caty
material. Pozwala scharakteryzowac¢ srodowisko wtadzy-wiedzy, w ktorym wystawa jako
wypowiedz zawierala si¢ 1 w jakim negocjowata wlasne znaczenie. Aby ukaza¢ paralele
do wspotczesnosci, bede nawigzywac do strategii EP. Teksty towarzyszace WZO celowo
dystansujg si¢ od samej wystawy. Nie byly wylacznie ,tam”, wsrod pawilonow, lecz
patrzyly na cale ZZiP — doktadnie tak, jak w odniesieniu do poszczeg6lnych podmiotow
robig to dokumenty EP. Patrzac z Wroctawia, obejmuja wzrokiem calg ,,0dzyskang”
»~macierz”. Spogladajac wstecz, odnajdywaty cigglos¢ od roku 1948, po wczesne
sredniowiecze.

Jak w soczewce, wystawa skupiata wszystko, co najlepsze na ZO. Poprzez cz¢s¢,
pokazywata cato§¢. Swoja wlasng wystawa, wystawa odbudowy, byly cate ZO. Wystawa
przekraczala granice i rozciggatla si¢ daleko za miasto. Bylo tak, poniewaz (Pruszynski

1948: 9-10):

Wystawa Ziem Odzyskanych — to (...) rozsiane po kraju pawilony wystawy

122



wroctawskiej. I port w Szczecinie, i Gorzow, i Zielona Gora, Jelenia Gora, Stara
Otawa i1 Brzeg, Glogdéw i Opole, Golenin i Starogard. Wszystko, co tu
odbudowano i naprawiono 1 obsiano — jest czgscia Wystawy Ziem

Odzyskanych.

W przysztosci caly kraj miat stac si¢ wystawg-wizytowka taka, jaka na sto dni stat
si¢ Wroctaw (Pruszynski 1948: 10):

Powiecie, ze nie caly kraj jest jeszcze wystawa. Ze nie mato ruin. Ze sam
Wroctaw. Dobrze. Ale pamigtajcie, ze przeciez zwalito si¢ tu zniszczenie, nie
majace [pis. oryg.] sobie rownego. Poza Warszawa moze. Ze o Wroctaw bito si¢
103 dni. Ze caly stary Szczecin, nim do niego podeszty wojska radzieckie

i polskie, ulegt straszliwemu zniszczeniu.

W obu fragmentach pojawit si¢ Szczecin (fot. 2). Mimo ze wystawa fizycznie byta
we Wroctawiu, objela catos¢ ZZiP, w tym stolicg przysztego Euroregionu. Podobnie, jak
pozniejsze strategie EP, wypowiedzi o ZO przyznaly pierwszenstwo odbudowie
1 wyrownaniu gospodarczego zapo6znienia. Po ,,odsianiu” propagandy ZO, wsrod tekstow
z epoki odnajduje si¢ wypowiedzi o Szczecinie podobne do prognoz EP. Na przyktadzie

Polskiej Kroniki Filmowej (Banach 1947: 8:06-8:33):

Obecnie, kiedy aktywizacja gospodarcza Dolnego Slaska stata sie juz faktem
dokonanym, najwazniejszym zagadnieniem chwili staje si¢ ozywienie regionu
szczecinskiego 1 odbudowa Szczecina. Wielki ten port odgrywaé bedzie
w naszym zyciu gospodarczym coraz wigksza role, zarowno z uwagi na swoje
mozliwoséci przeladunkowe, jak i z uwagi na bliskie sgsiedztwo krajow
skandynawskich. Juz dzi§ przechodzg przez Szczecin znaczne ilosci polskiego
wegla oraz wysokowartosciowe rudy szwedzkie, ktore w zamian za ten wegiel

otrzymujemy.

Czy — w tym samym materiale — ,,Trzeci zjazd przemystowy Ziem Odzyskanych
zbiera si¢ w Szczecinie, dajac tym samym wyraz (...) trosce catego rzadu o aktywizacje
gospodarczg tego wielkiego portu” (Banach 1947: 9:08-9:22). Migdzy obiema grupami
tekstow: tych o EP oraz tych o ZO, istnieje nieoczywista paralela. Z jednej strony

0 Szczecinie méwi si¢ wiele 1 chetnie, a z drugiej, mimo deklaracji znaczenia, miasto
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pozostaje na drugim planie. W tekstach EP jest takie wobec bardziej dynamicznych miast
w Niemczech, a w propagandzie ZO — uprzemystowionego Slaska. I tak w materiatach
Polskiej Kroniki Filmowej, najwi¢cej miejsca przypadto wojewodztwu wroctawskiemu
— 66%. Dalej znalazlo si¢ wojewddztwo gdanskie — 35%. Najmniej uwagi otrzymaly
wojewodztwa $laskie 1 szczecinskie — 18 1 16% (Bednarski 2023: 116). W $wietle
mitologii, ZO to niemal organizm, ktorego czesci taczy ,,Odra, rzeka slowianska —
kregostup wspodlnoty Stowian”. W koncepcji gospodarowania nimi, Szczecin to przede
wszystkim port, ,,gospodarczy port Stowianszczyzny”, tak bardzo, ze nazwa miasta
1 wyraz ,,port” sa stosowane zamiennie jako tozsame (Gluck 1948: 16).

Przemyst to filar odbudowy — glosita propaganda. Przesuniecie granic i wlaczenie
do Polski niemieckich zakladow przemystowych to nie kradziez, lecz warunek rozwoju.
»Koksownie, huty, piece martenowskie tych ziem, ktore przez dlugie lata pracowaty na
zbrojenia niemieckie, przygotowujac w odstepstwie dwoch dziesiecioleci dwie straszliwe
wojny $wiatowe”, mowit lektor Kroniki Filmowej, ,,dzi$ pracuja dla odbudowy Polski,
dla odbudowy catej zniszczonej Europy. Taki jest w swej istocie sens powrotu starych
ziem piastowskich do macierzy” (Banach 1947, 2:21-2:40). Celem WZO bylo wykazanie,
ze udato si¢ je odbudowaé i zrepolonizowa¢. Chodzito o stworzenie nowej jakos$ci,
czegos, czego wczesniej nie byto, bo by¢ nie mogtlo, tak przez obecno$¢ Niemcow, jak

1 kapitalizm. Jak pisali autorzy (Meclewski 1948: 24):

Wystawa Wroclawska, poswigcona Ziemiom Odzyskanym, nie jest zwykla
wystawa, jakich wiele ogladalismy juz w Polsce Odrodzonej. Jest to wystawa
inna, nowa w pelnym tego stowa znaczeniu. Nowa trescia; nowa w formie swej

wypowiedzi, ekspozycji.

Mtodsze o pot wieku strategie EP ewoluuja w czasie. Przedstawiajg zakres 20 lat.
Dokumenty towarzyszace Wystawie odnosity si¢ do krotszego okresu — zaledwie trzech
lat. Autorzy czuli si¢ jednak zobowigzani wyjasni¢, dlaczego wystawa odbyta si¢ dopiero
w roku 1948, a nie tuz po wojnie. Czas, jaki dzieli koniec wojny a otwarcie wystawy nie
zostal jednak zmarnowany. Mingty ,,tylko trzy lata — 1 to jakie trzy lata!” — chwalili
autorzy (Pruszynski 1948: 10). Trzy lata to ,,bilans 3 lat pracy na Ziemiach Odzyskanych”
(Pruszynski 1948: 8; Koscinski 1948: 11). To ,przeglad naszych dokonan na tych
ziemiach w toku trzech wazkich lat, jak inni dokonywali przegladu lat 10, czy 20, czy
ilu” (Pruszynski 1948: 10).
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Wystawa byla wigc nie tylko bilansem, lecz takze pomnikiem. Pokazywata
dynamike przemian, sama przedstawiana jako monolit: spdjnosci mitologii ZO,
zgodnosci rzadu z ,,narodem”, a przede wszystkim — trwatego zespolenia ZO z reszta
Polski. Siegata nie korzeni, lecz skaly macierzystej i ukazywata co$§ nieusuwalnego, cos,
czego podstaw nie da si¢ podwazy¢. Jak mowili autorzy, ,,dzi§ mozna powiedziec, iz
zapewne dobrze si¢ stato, ze Wystawe te urzagdzamy dopiero w trzy lata po powrocie Ziem
Odzyskanych do Polski”. Wystawa to sprawozdanie, a ,,sprawozdanie to zadaje ktam
twierdzeniom rewizjonistow niemieckich 1 przyjaciét Niemiec imperialistycznych,
ktorzy usitowali przekonaé §wiat, iz Polska nigdy nie zdota ziem tych zagospodarowac,
zaludni¢, i w miejsce kwitngcej krainy pozostawi pustyni¢”. Co wiecej, ,,juz dzi$
wyraznie wida¢ korzysci, jakie odnosi i trwale bedzie odnosi¢ Europa z powrotu Ziem
Odzyskanych do Polski” (Koscinski 1948: 14). Owo sprawozdanie bylo wigc
odwréceniem tego, jakie stanowig okresowe ewaluacje EP. Tam, gdzie EP sktada
sprawozdanie ze wspotpracy Polski z Niemcami, propaganda ZO — odwrotnie. I tak jak
poszczeg6lne inicjatywy maja by¢ pomnikiem transgranicznego porozumienia, WZO
przeciwnie — byla dowodem oddzielenia ZO od Niemiec i zerwania z niemiecka
przesztoscia raz na zawsze.

Co w zamian? Méwigc o nowych tozsamosciach miast ZO, K. Cwiek-Rogalska
(2024: 328) odwolata si¢ do kategorii ,,miejscowtdru”, miejsca, ktore jest ,,tym samym”
tylko pozornie. Tak jak sobowtdr, zachowuje wyglad oryginatu, lecz jest czyms$ innym.

W podobnym duchu wypowiadali si¢ autorzy Wystawy, méwiac, ze:

Wystawa Ziem Odzyskanych (...) pokazuje przede wszystkim, jak ta fabryka,
pozostajac geograficznie w tym samym miejscu, murami przypominajgc tg, ktora
tu stata, socjalnie, gospodarczo, ustrojowo przenosi si¢, przechodzi. Z jednego
okresu i ustroju w drugi. W inny. Z kapitalizmu w socjalizm. Z wczoraj —

W jutro.

Podkreslali, ze WZO to pomnik nie tylko odbudowy, lecz — w nie mniejszym
stopniu — przemiany (Pruszynski 1948: 22). W nowej mitologii ZO zerwanie
z ,hiemczyzng”’, imperializmem 1 kapitalizmem faczylo si¢ z kolektywizacja
1 braterstwem ze Zwiazkiem Radzieckim — oba skojarzone ze ,,stowianskoscig”. I tak jak
Z0 ,w reku niemieckich imperialistycznych najezdZzcow byly baza agresji,

przygotowywanej przeciwko caltej Stowianszczyznie”, tak odtad pokd; miat
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zagwarantowac ,,sojusz braterski ze Zwigzkiem Radzieckim i z pokojowymi panstwami
demokracji ludowej, w pierwszym rzedzie z panstwami stowianskimi” (Koscinski 1948:
11). Podczas gdy dawne wystawy Swiatowe byly wizytowkami kapitalistycznych
mocarstw, a ,,jego Krolewska Mos¢ Kapital panoszyt si¢ tam niepodzielnie”, WZO
przedstawiata nowa rzeczywisto$¢. Taka, na jaka ,,nie ztozyt si¢ w zadnym stopniu Jego
Cesarska Mo$¢ Dolar, ani Jego Krolewska Mos$¢ Funt, ani pozyczka taka lub inna” (pis.
oryg.) (Pruszynski 1948: 10). Przez zaledwie trzy lata nowi gospodarze ZO doszli do
wszystkiego sami.

Jak wigc w lipcu roku 1948 wygladaty ZO, ogladane z Wroctawia? Jak wygladat
sam teren wystawy i w jakiej przestrzeni realizowata si¢ wltasciwa wypowiedz — WZO?
WZO to wizytowka odbudowy, ktorej Swiadkiem miata sta¢ si¢ cala Europa.
By zrealizowa¢ ten zamiar, powolana zostala Delegatura Biura Obstugi Turystycznej
Wystawy Ziem Odzyskanych, dziatajaca przy wszystkich biurach podrézy Orbis
w Polsce, a do jej zadan nalezalo organizowanie wyjazdéw masowych, zapewnianie
atrakcyjnych znizek, a co najwazniejsze — ,zalatwiania wszelkich formalnos$ci
zwiazanych z wyjazdem”. Jak zapewniat Informator Wystawowy (1948: 101-10), mile
widziani byli takze go$cie spoza kraju. Na przybyszow czekali ,,przewodnicy (z obcymi
jezykami)” oprowadzajacy ,,po miescie i okolicy”. Dla tych, ktorzy chcieli zobaczy¢
drugi koniec ZO, biuro Orbis organizowato ,,wycieczki lotnicze do Szczecina”. Czy tak
samo mozna bylo wyprawi¢ si¢ w drugg strone, ze Szczecina do Wroctawia? O tym
katalog nie mowil. Na miejscu czekaty hotele, kwatery zbiorowe 1 prywatne:
,W kwaterach zbiorowych: 16.400 miejsc na t6zkach, 5.000 miejsc na siennikach oraz
2.000 siennikéw — rezerwa”, z kolei ,,w kwaterach prywatnych: 7.000 miejsc”,
wszystkie o okreslonych cenach i ze szczeg6towym regulaminem. Organizatorzy zadbali
tez o wyzywienie. W przetwory mozna bylo zaopatrzy¢ si¢ ,,w pomystowym Pawilonie,
ktorego wieze zbudowane sg z puszek konserwowych” (fot. 3) — nie mniej efektowne niz
stynna wieza z wiader.

Mimo ze tworcy Wystawy deklarowali rozmach i odbudowe, ZO w roku 1948
byly od tego dalekie. Przyznali to sami, piszac, ze ,,nie wszystko jeszcze zostalo zrobione,
nawet nie wszystko zostalo dobrze zrobione, ze wiele jeszcze jest do naprawienia,
a jeszcze wigce] do uzupehienia” (Pruszynski 1948: 29). Jak jednak wygladat
w przededniu wystawy sam Wroctaw? Wglad w przestrzen — zaréwno te fizyczng, jak
przestrzen dyskursu — daja relacje dziennikarzy.

Pierwsze wzmianki pochodzg ze stycznia 1948 roku, sze$¢ miesiecy przed
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otwarciem. Deklaracja, czym ma by¢ Wystawa i jak ma si¢ do niej cale miasto, padata
w marcu. Sto dni wystawy mialo by¢ kluczowe dla przysztosci. Dlatego tez (Stowo

Polskie 1948c: 4, za: Bojakowski 2016: 168):

(...) cale miasto ma by¢ wystawa naszej pracy, naszych dokonan, zwierciadtem
tego, jak zorganizowaliémy sobie tu zycie. Kazdy sklep, spotdzielnia, warsztat
rzemie$lniczy, urzad — ma by¢ wystawa, pokazujac, jak zorganizowali$my tu
handel, rzemiosto czy spotdzielczos¢. Kazda szkota i kazdy szpital ma by¢

wystawa naszej pracy codziennej we Wroctawiu.

W tym celu podjeto szereg dziatan. Najpozniej od stycznia 1948 roku "Wydziat
Administracyjny opracowuje szereg zarzadzen, majacych na celu nadanie miastu
czystego i estetycznego wygladu” — informowano. ,,Jednym z pierwszych, ktéry wchodzi
Jjuzw zycie, jest wydane Strazy Pozarnej zlecenie prowadzenia akcji oczyszczania muro6w
z napisow niemieckich. Napisy te nalezy tak zatrze¢, aby nie pozostalo po nich zadnego
sladu" (Stowo Polskie 1948a: 4, za: Bojakowski 2016: 165). Przygotowania splataly si¢
»polonizowaniem” miasta. Wystawa byta wizytowka nie jakichs, lecz polskich ZO. Do
nowych ,,faktow historycznych” musialy dopasowac si¢ takze symbole. Na krétko przed
otwarciem, prasa informowata, ze ,,dotychczasowy herb miasta sprawia duzo klopotow,
poniewaz Niemcy tak go znieksztalcili, Ze nie odpowiada ani faktom historycznym, a juz
zupelnie dzisiejszej rzeczywistosci”. Tymczasem ,,miasto nasze nie moze w tak waznym
okresie jak Wystawa, pozostawal bez swego herbu” (Stowo Polskie 1948b: 4,
za: Bojakowski 2016: 165-66).

Jezeli wystawa byta pomnikiem mitologii ZO, to skuwanie i zamalowywanie
napisOw byto jednym z rytuatéw. Wedlug logiki mys$lenia magicznego, ich celem byto
stworzenie nowej rzeczywistosci, przywrocenie idealnego ,,czasu poczatku” — tu: epoki
pierwszych Piastow, owo ,,przestawienie zegarkow na czas $redniowieczny”, o ktorym
pisata K. Cwiek-Rogalska (2024: 11). Nie chodzito tylko o usuniecie niemieckiej
,patyny”, lecz ,,zaczarowanie” miasta; przemian¢ niemieckiego w polskie, piastowskie
1 stowianskie.

W ,.Swiecie bez historii” J. Topolski (1976: 37) odwotat si¢ do marksizmu.
Stwierdzit, ze ,,w $wietle aktywistycznego pogladu na dzieje to cztowiek (...) jest
»tworca« historii. (...) Nie istnieje wiec jaki§ sens dziejéw poza tym, ktéry nada mu

czltowiek, istnieje natomiast sens, to znaczy cel dziatania”. Rola ,,tworcy historii” zostata
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przez tworcow WZO potraktowana doslownie. Siggali takze po (zdawaloby si¢) proste
srodki, by pozbawi¢ $wiat historii i powstrzyma¢ zmiany. ,,Cztowiek pierwotny”, pisal
J. Topolski (1976: 38), ,,dziala nie dlatego, by zmieni¢ otaczajgca go rzeczywistos¢, lecz
by utrzymac¢ system, w ktérym zyje”. Historia zatoczyta koto 1 wrocita do wlasciwego
punktu. W tym punkcie, glosita wystawa, miat pozostac.

Im blizej otwarcia, tym ostrzejsza stawala si¢ krytyka. Idea ustgpowata faktom.
,»Przybysze na Wystawe nie bgda oceniali naszych postepow w odgruzowaniu, czy
w odbudowie, bo wiadome dla nich bgdzie, ze prace te roztozone sg na lat dziesiatki” —
pouczato w kwietniu ,,Stowo Polskie” (1948d: 14, za: Bojakowski 2016: 169). Poza tym
,,$3dzi¢ nas beda po zewnetrznym wygladzie miasta”. Wkrotce pojawito si¢ ostrzezenie:
»Przed nami Wystawa. Przyjada tysiagce ludzi i oglada¢ beda ruiny”. Remedium miata by¢
zielen: ,,Czy nie pigknie bytoby przykry¢ te ruiny co$ nie co$ cho¢by kilkoma barwnymi
kwiatkami? Troche wigcej zieleni i barw ws$rod starych i zeszpeconych kamienic
niewatpliwie nada naszemu miastu inny wyraz" (Stowo Polskie 1948e: 4, za: Bojakowski

2016: 169-70). I wreszcie w maju (Stowo Polskie 1948f: 4, za: Bojakowski 2016: 170):

Stoty zakurzone, czesto wcale nie zastane, albo zastane brudnymi papierzyskami,
okna brudne, podloga zasmiecona, bufet zawalony mato apetycznymi
przystawkami, wszystko to razem nie wywiera na przybyszu dodatniego

wrazenia. W takim otoczeniu nawet smaczny obiad nie bardzo smakuje.

Relacje prasy to opis miasta po apokalipsie. Zgliszcza miata przystoni¢ zielen oraz
»barwne kwiatki”. Czy podobnie prezentowaty si¢ cale ZO, ktérych Wroctaw miat by¢
soczewka, ale 1 wizytowka? Jej autorzy robili wiele, by udowodnié, Ze nie 1 ze zawieraty
one caty potencjal nowej Polski. Dowodzila tego wystawa, ktora — analizowana jako
wypowiedz — byla zapewne jedna z najmocniejszych 1 najbardziej czytelnych
wypowiedzi w dyskursie o ZZiP.

W przypadku wypowiedzi po roku 1989 odnosze si¢ wytacznie do miejsc, ktore
odwiedzitlem. W przypadku wystawy z roku 1948 polegam na opisach i relacjach. W tym
wzgledzie nieocenione sg przewodnik 1 katalog (przywotywane wyzej) oraz materiat
Polskiej Kroniki Filmowej przygotowany tak, by da¢ wrazenie udziatu.

Podobnie jak autorzy strategii EP, tak i autorzy WZO patrzyli na poprzedzajace
lata z dystansu 1 ewaluowali je. Jak pisat L. Gluck (1948: 14), ,,dobrze si¢ stato, ze
Wystawe te urzadzamy dopiero w trzy lata po powrocie Ziem Odzyskanych do Polski”.
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Otwarcie wystawy nie zaraz po wojnie, lecz po trzech latach, pozwolito spojrze¢ na
wykonang prace z perspektywy, potraktowa¢ wystawe jako sprawozdanie
z ,,imponujacego dorobku swych rzadéw, z wielkiego dziela odbudowy, zaludnienia
1 zagospodarowania tych ziem”. Dato szans¢ pokazania nie tylko tysigcletniej historii
,macierzy”, lecz takze dorobku ostatnich lat. , To, co tu zobaczysz”, zapowiadat
K. Pruszynski (1948: 7), ,,cho¢ takie nowe i I$nigce, nie powstatlo w epoce dlugiego
spokoju 1 dobrobytu. Powstato doslownie nazajutrz po wojnie”. Mimo ze WZO
nawigzywata do formatu wystaw $wiatowych, siegala po nowe tresci. ,,Wystawy
zesztowieczne”, glosit oficjalny przewodnik, ,,bylty wystawami pychy, potegi, chelpienia
sig, reklamy. Ta wystawa jest wystawa pokoju” (Pruszynski 1948: 7). WartosSci
materializowaty si¢ w architekturze takiej, jak ,,trzy luki (...) jak nowe przesta wielkiego
mostu Postepu 1 Historii” (Pruszynski 1948: 29). Powrdt na ziemie zachodnie zostat
ukazany jako dziejowa konieczno$¢, a sama wystawa — jako synteza pracy nad
podzwignieciem ich z ruin, ,,ale i pelnych konsekwencji politycznych i gospodarczych,
jakie wynikaja z granicy Polski na Odrze, Nysie Luzyckiej 1 Battyku” (Mgclewski 1948:
26). Wynikiem tego byla wystawa ,,inna niz wszystkie” (Pruszynski 1948: 4), ,,wystawa-
ksigzka”, ,pozbawiona (...) w =zasadzie charakteru stoiskowego, statycznego”
(Mgclewski 1948: 26). Byta niepowtarzalna i taki tez byt impuls do jej zorganizowania
(Pruszynski 1948: 4).

Dla kogo byta wigc ta ,,wystawa inna niz wszystkie”? Autorzy znalezli odpowiedz
takze na to. ,,Jest dla wsi 1 miasta. Dla chtopa 1 robotnika. Dla inteligenta pracujacego.
Dla ludu. Dla narodu. Dla mas. Jak cate te Ziemie Odzyskane, a dzi§ Zachodnie. Jak
Polska” (Pruszynski 1948: 31). Te ostatnie stowa przewodnika mozna potraktowa¢ jako
zaproszenie do wejscia.

W tym miejscu warto wspomnie¢ zalecenie, by zwiedza¢ wystawe w kolejnos$ci
,Wyznaczonej przez organizatorOw rozmieszczeniem poszczegolnych dziatow
1 eksponatow” (Meclewski 1948: 27). Jej czgsci nie wolno rozdziela¢, a wszystko, co si¢
zobaczy, nalezy traktowac jako calos¢. Kleska Niemiec, Manifest Polskiego Komitetu
Wyzwolenia Narodowego, utworzenie rzadu Polski Ludowej — wszystko uktadalo sig¢
w logiczny ciag. Potwierdzato kierunek dziejow. Wystawa byta wynikiem splotu zdarzen,
ktorych skutki przenikaty calg rzeczywistosé. ,,Pomiedzy czynem rolnika, ktory orze
ziemi¢ czy hoduje bydlo, a tym co§ my widzieli w pawilonach poswigconych wojnie,
przesztosci czy polityce, istnieje organiczna taczno$¢. Drugie jest wynikiem pierwszego”

— przypominali tworcy (Pruszynski 1948: 28).
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Co bylo wida¢ po wejsciu (fot. 4)? W stowach przewodnika: ,,U wejscia do
wystawy, u gldownego wejscia sterczy las smuklych szarych kolumn. Od ich szczytu
zwisajg barwnymi plamami biato-czerwone sztandary” (Pruszynski 1948: 4). Dalej, ,,na
wprost wejscia na wystawe wysoko wystrzela 106-metrowa iglica stalowa. W poprzek
dziedzinca biegna trzy luki 15-metrowe, symbolizujace trzy lata tworczej pracy”
(Pruszynski 1948: 33). To te same tuki, ktore wyzej pomogty rozpozna¢ heglowski
porzadek dziejow. Monumentalnos$¢, ale zarazem strzelisto$¢ 1 lekkos¢. Obok stali —
drewno tukéw, dowadd, ,,ze 1 z najdawniejszego naszego budulca z przed lat 1000 mozemy
stworzy¢ wspotczesne dzieto techniki” (pis. oryg.). ,,Te trzy tuki”, mowili autorzy
,to 3 lata naszej pracy na Ziemiach Odzyskanych” (Hryniewiecki 1948: 20). WZO
prezentowala nowe budownictwo 1 przetwarzata dawne. Na zamknigtej przestrzeni
tworzyta obraz silnie oddziatujacy na wyobrazni¢. Zamiast opisOw 1 wyjasnien — konkret
materii zespolonej z ideologia. Dzieto i wyjasnienie nie byty oddzielone. To same dzieta
byty wyjasnieniem. Poprzez forme, przekazywaly tres¢, tak aby byla zrozumiata dla
kazdego. Wystawa to pomnik nie tylko odbudowy, lecz takze powrotu. Zamiast
nierownosci klasowych 1 wyzysku, na powracajacych czekat kolektywizm. Ukazywaly to
kolejne, logicznie potaczone przestrzenie (Hryniewiecki 1948: 19).

Od wejscia wystawa epatowata ideologicznym przekazem, taczacym w spdjna
cato$¢ zwyciestwo nad Niemcami, ,,repolonizacje” ZO oraz powierzenie rzagdéw ,,masom
pracujacym”. Esencje tej historiozofii widzialo si¢ tuz po wejsciu do Pawilonu Czterech
Kopul. Pawilon, ktéry powstal w roku 1913 jako pomnik zwycigstwa Niemcoéw nad
Napoleonem, w roku 1945 miat upamigtnia¢ walke z Niemcami Hitlera. W obu
przypadkach ukazywat zmagania z potgga dazaca do militarnej dominacji nie tylko nad
Europa, lecz calym $wiatem. Tworcy WZO albo nie dostrzegli tej analogii, albo celowo
pomingli ja. Wystawa w Pawilonie skupiata si¢ bowiem tylko na ostatnich wydarzeniach
oraz na oczekiwane] przysztosci. Kolejne stacje ukazywaly nastepujace tematy:
zwycigstwo nad Niemcami, wojenne zniszczenia 1 odbudowa, wspotpraca robotnikow
1 inteligentow itd. Niemcoéw wystawa traktowata jako wiecznie odradzajacy si¢ zywiot.
Zakon Krzyzacki, Prusy, Niemcy hitlerowskie — to wszystko kolejne wcielenia jednej
potegi, odwiecznie wrogiej ,,Polsce”, obojetnie czy pod postacig panstwa pierwszych
Piastow, II RP czy PRL (fot. 5). Po walce i wypedzeniu ich, pozostata pusta przestrzen,
gotowa do zasiedlenia (fot. 6). Aby pokaza¢ jej warto$¢, autorzy siegneli po niebanalne
rozwigzania. I tak dochdd spoteczny dla okreséw przed i po wojnie ukazywaly szklane

cylindry wypelnione kolorowymi ptynami (Pruszynski 1948: 35). W kreatywny sposob
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prezentowane byly zdjecia i film. Zdje¢cia, ukazujace zmiany demograficzne, wy$wietlane
byly w otworach w S$cianach. Ich ogladanie wymagalo skupienia. Mapa Polski
wyswietlana byta na podtodze, a obraz z projektora przeplatal si¢ ze zdjgciami z czasu
wojny. Fotografia laczyla si¢ z makieta. I tak, na przyktad, do ,sali wroctawskiej”
prowadzila ,,oryginalna brama, bedaca fotograficzng kopiag portalu kosciota §w. Marii
Magdaleny we Wroctawiu”. Nie konczy si¢ jednak na dwdéch wymiarach. Wewnatrz
budynkéw powstaja cate obiekty. I tak o bogactwach Slaska opowiada sie wewnatrz groty
zbudowanej z brykietow wegla (Pruszynski 1948: 33-36), a dalej, wzdtuz wyobrazone;j
Odry, na poéinoc, ,kamienie (...) milowe i herby prowadza nas od piastowskiej
romanszczyzny portalu wroctawskiego do rotundy szczecinskiej” (Hryniewiecki 1948:
21). Wyzej pisatem, ze Szczecin utozsamiony byt z portem. I tak, jak wezesniej dowodzit
tego sam jezyk, tak teraz ta koncepcja znajduje swoj wyraz w przestrzeni. ,,Podlogg tej
Rotundy jest poktad okretowy”, méwil przewodnik. ,,Posrodku Rotundy znajduje si¢
wielka makieta Szczecina, ponad ktérag zawieszony jest azurowy globus przebity
drzewcem”. Makiecie statku towarzyszyly czesci poswigcone rybotowstwu, stoczniom,
zegludze 1 eksportowi. Takze przez swoje sasiedztwo Szczecin to przede wszystkim,
a moze tylko — port (Pruszynski 1948: 37).

Kolejne czgsci Wystawy Problemowej poswiecone byly kwestiom rolnictwa
1 wyzywienia. Nad mapa Polski, informujaca o rodzajach gleb i ptodéw rolnych — orzet
w koronie z klosow (symbolizujacych, by¢ moze, wspolnote pierwotng — stowianska, ale
juz przedpiastowska?). Obok tego 25-metrowa panorama: sceny z zycia rolnika na
przestrzeni roku oraz makieta wsi. Nie zabrakto zachety do przestawienia si¢ na nowa,
kolektywna gospodarke. Naktania¢ miaty do tego ,,fotomontaze, obrazujace przemiang
struktury rolnej z wielko-obszarniczej na chlopska” czy ,,organizacje¢ Zw. Samopomocy
Chtopskiej, wspotzawodnictwo pracy” (Pruszynski 1948: 38).

Podazajac za drukowanym przewodnikiem mozna sadzi¢, ze kolejna czgs¢ —
Pawilon Przemystowy — byta najmniej obcigzona ideologia i Zze za odpowiedni przekaz
wystarczyly sama réznorodnos$¢ i obfitos¢. Byla tam elektryka i elektronika, mineraty
1 metale, chemia i wtokiennictwo. Inny obraz wytonit si¢ z katalogu, obfitszego tak
w tekst, jak 1 przekaz. ,,Nad wszystkim wznosi si¢ rgka z miotem — reka polskiego
robotnika ktora odbudowata i uruchomita przemyst Ziemi Odzyskanych” (Hryniewiecki
1948: 22). W drodze na zewnatrz czekat kolejny symbol. Idac do czesci pod otwartym
niebem, ,,stajemy przed postacig kowala symbolem twardos¢ i sily, jakiej trzeba bylo aby

z ruin, zgliszcz 1 gruzow odbudowac¢ fabryki 1 huty” (Hryniewiecki 1948: 22). Tam tez,

131



obok rzeczy utylitarnych, takich jak wieza wysokiego napigcia i wagon kolejowy, czekat
charakterystyczny obiekt — wieza z wiader. Tekst poswiecil jej niewiele uwagi.
W stowach przewodnika i katalogu: ,,jeszcze tylko ostatni rzut oka i wszystko czeka
otwarcia. Stoi gotowa juz wieza z wiader 1 model chwytaka dzwigu” (Pruszynski 1948:
8h); ,,czwarty pas zajmuje wysoka, 14-metrowa wieza z wiader, eksponaty przemystu
ceramicznego oraz nie mieszczace si¢ w hali eksponaty przemystu metalowego
1 cementowego” (Pruszynski 1948: 40); ,,wieza wiader 1$ni w stoncu, obok wagonow
kolejowych za$ fragment kopalni weggla mowi o trudzie pracy 1 nowoczesnosci urzadzen
naszych kopalni” (Hryniewiecki 1948: 22). Mowilo si¢ o niej jak o rzeczy zupehie
zwyczajnej i codziennej. By¢ moze dlatego, ze takg wiezg miaty by¢ (juz byty?) same ZO
— wiezg wiader 1 wszelkich potrzebnych sprzegtow, pigtrzaca sie do nieba wiezg obfitosci?
Jak pisata K. Cwiek-Rogalska (2024: 148, opis do zdjecia), wieza ,,pokazywala co$
niezwykle istotnego dla wciaz zrujnowanej powojennej Polski: mozliwosci przemyshu,
zdolnego produkowa¢ duze ilosci powtarzalnych towaréw tej samej jakosci”.
Opuszczajac czes$¢ przemystowa, ,,przechodzimy obok poteznej gtowy robotnika bedace;j
pomnikiem wysitku 1 ofiarno$ci tych mas, ktére sa wtasciwymi budowniczymi naszych
Ziem Odzyskanych” (Hryniewiecki 1948: 22-23). Wszystko wielkie, ogromne —
heroiczne. Jak sam przemyst potrzebny odradzajacej si¢ Polsce.

Dalej czekata Hala Ludowa (Hala Stulecia), ktorej przeszto$¢ zostala wymazana,
a na jej miejsce wprowadzono nowa nazwe i tozsamos$¢ (fot. 7). Paradoksalnie, ta
zawtaszczona budowla w swoich poczatkach byla wyrazem poszukiwan podobnych do
tych, jakie wspieraly nowe wiadze. Byta wyrazem stylu, jaki ,,stanowilby przeciwienstwo
dla mijajacego XIX stulecia i efemerycznej secesji”. Jak zauwazyt J. [lkosz (2007: 135),
»poszukiwanie prostoty i prawdy materiatu byto hastem epoki”. Koniec zdobienia, koniec
ornamentowania — zdawali si¢ mys$le¢ i1 architekt Hali, i jej nowi wlasciciele. Szybka
w budowie architektura dla nowego cztowieka, wlasnie takiego, jakiego mialy
uksztaltowaé¢ ZO. To wiasnie ,,cztowiekowi na Ziemiach Odzyskanych” (Pruszynski
1948: 40) jest poswiecona wystawa wewnatrz Hali Ludowej. Na wystawie historia Polski
zostala ukazana jako herodotowy konflikt Wschodu i Zachodu. I tak, na przyktad, ,,sala
IIT obrazuje Polske¢ za czasoéw Chrobrego 1 dzieje walk z Niemcami, az po w. XVII”, sala
V — to ,zarys walki ludu $laskiego o polsko$¢ Slaska oraz zmagan z naporem
germanizacyjnym”. Nie zabraklo tez splecenia tego, co niemieckie 1 tego, co
kapitalistyczne, gdyz sala VI ,obrazuje walki polskich robotnikow i1 chlopow

z niemieckimi kapitalistami 1 obszarnikami”. Sale od VII do XIII to czg$¢ socjalna —
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osiggnigcia w obszarze codziennego zycia, pracy, ale takze odpoczynku dzigki kulturze
1 wezasom. Sale XIV i XV to zndéw polityka: przyjazn polsko-radziecka oraz konferencja
ministrow spraw zagranicznych (Pruszynski 1948: 40-41).

Byl jeszcze pawilon restauracyjny, a poza tym — pawilon, gdzie na czas
zwiedzania mozna zostawi¢ dzieci i jeszcze jedna panorama (tym razem bitwa na Psim
Polu) — i zwiedzanie Wystawy Problemowej byto zakonczone. Jej ideologiczne przestanie
nie jest czym$, co wymaga dekonstrukcji. Przeciwnie, bylo eksponowane
z wykorzystaniem wszystkich metod: rzezby, filmu i1 fotografii, a nawet punktow
z jedzeniem i rozrywek. Jako zamknigta calo$¢, Wystawa Problemowa zawierata si¢
w hasle: ,,ziemia dla chtopa, przemyst dla narodu, wtadza dla ludu i o$wiata i kultura dla
mas. Wszystko wieficzy potezny orzet panstwowy”. Tak tekst ,Jezyk wystawy”
zakonczyt jego autor, J. Hryniewiecki (1948: 23), przewodniczacy Komisji Realizacyjno-
Artystyczne;.

Druga czg$¢ Wystawy Wroctawskiej — cz¢s¢ B (fot. 8) — powstata zapewne
z my$la o tych, ktorych nie przekonaty dotad ani Swiatowid-komin (pouczajace dzieto
w Pawilonie Czterech Koput), ani wieza z wiader. Na Wystawie Spoteczno-Gospodarczej
mozna bylo bowiem nie tylko przyjrze¢ si¢ ,réznym galeziom przemyshu,
spotdzielczosci, rolnictwa oraz przemystu prywatnego i rzemiosta”, ale takze zrobié
zakupy. Szeroki wybodr, ,,od drobnych pamiatek 1 praktycznych przedmiotow
codziennego uzytku do wyrobdéw luksusowych” (Pruszynski 1948: 43), pozwalat wroci¢
W swoje strony z namacalnym dowodem bogactwa ZO lub — jeszcze lepiej — przekonac
do pozostania na nich. ,Dzial ten jest wiec niejako uzupelnieniem 1 praktyczng
dokumentacja szeregu tez i danych, zawartych w dziale problemowym Wystawy” —
moéwit M. Kalita (1948: 77-78). Mimo atmosfery ,,wypoczynku, rozrywek i kiermaszu”,
takze ta cz¢$¢ byla sprawozdaniem, a — w slowach tworcow — , liczne pawilony, stoiska,
kioski demonstruja tu widzowi praktyczng stron¢ naszego trzyletniego dorobku na
Ziemiach Odzyskanych”. Cz¢$¢ gospodarcza jest wreszcie ,.klasycznym przykiadem
harmonijnej wspotpracy wszystkich sektoréw naszego zycia gospodarczego". Autorzy
zastrzegali, ze zakres 1 dynamika odbudowy sa tak wielkie, Ze niemozliwe jest pokazanie
ich w catosci. To, co byto widaé na czesci gospodarczej, to wytacznie dobra przeznaczone
do bezposredniej konsumpcji.

Co wigc mozna zobaczy¢ i skonsumowaé w czesci B WZ0? Mimo jej ,,targowo-
kiermaszowego charakteru”, takze tutaj nie zabrakto pomocy dydaktycznych, takich jak

dwie kolosalne mapy Polski o wymiarach 30x40 m, ukazujace zagospodarowanie ZO
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w latach 1945-1948. Mapy te wprowadzaly do tematyki rolnictwa, otwierajacego t¢ czgsé
wystawy. Obok pawilonow 1 stoisk pokazujacych roézne aspekty gospodarki, na
szczegblng uwage zastugiwaly ,,Przyktadowa Zagroda Chlopska” (Kalita 1948: 80)
(fot. 9). Cho¢ WZO odcinata si¢ od wystaw §wiatowych, to wiasnie tam przez 100 dni
wystawy miala zy¢ wzorcowa rodzina, w niezwyktych warunkach zajmujac si¢ zwyktymi
zajeciami (Kalita 1948: 78-79). Jak zwrocila uwage K. Cwiek-Rogalska (2024: 149), taka
forma prezentacji nie réznitfa si¢ od kolonialnych ,,ludzkich zoo”. W ten sposob na WZO
trafit element kapitalistycznego Swiata, uosabianego przez kolonie, a potepianego przez
jej autoréw na kazdym odcinku.

Wystawcy w czesci B byli podzieleni na grupy. Pierwsza wymieniona w katalogu
to Grupa Przemystu Panstwowego, w ktorej sklad weszly zaktady od kamieniolomow,
przez producentdow ubran i konserw, a konczac na przedsigbiorstwie ,Polskie
Uzdrowiska”. Posrod wystawcow znalazt si¢ takze Panstwowy Monopol Tytoniowy,
sprzedajacy ,,specjalnie wypuszczone na okres Wystawy papierosy o nazwach »Lech«
1 »Grunwald«” (Informator Wystawowy 1948: 80-81, 111).

Kolejna grupa, Spotdzielczosci, wiaczata producentéw zywnosci i oferowata ich
produkty. Byla tez odpowiedzialna tez za organizacj¢ Zagrody Pokazowej, wspomniane;j
wyzej (Informator Wystawowy 1948: 81-82).

Grupa Przemystu Prywatnego i Rzemiosla to dla autoréw trudny przypadek.
Opuszczone warsztaty na ZO zostaly bowiem przekazane w rgce przybyszow-
rzemie$lnikow, wbrew gospodarce kolektywistycznej. Przez samych autorow ,,moznos¢
poréwnania wytworczosci prywatnej z panstwowa 1 spoldzielcza na Ziemiach
Odzyskanych, pod katem wzajemnego ich uzupelnienia si¢” zostala okreslona jako
»szczegollnie ciekawa”.

Dalej Grupa Wystawcow Roznych — przedsigbiorstwa, ktore ,,wykazuja powazng
dziatalno$¢ glownie w zakresie ustug spotecznych”: wydawcy, zrzeszenia artystow,
ubezpieczyciele, a takze — Ministerstwo Komunikacji (Kalita 1948: 83).

Grupa Wodna (Kalita 1948: 84-85) — do niej nalezato wszystko, co zwigzane
z Odra, traktowang i jako element gospodarski, ale przede wszystkim jako symbol.
W tym tez Grupa Wodna wyro6zniala si¢ na tle pozostatych. Powrocit tu duch propagandy,
zgubiony by¢ moze miedzy wiezami z konserw. W ramach tej ekspozycji czgs¢ rzeki
zostala oddzielona. Zaaranzowano tam tory wodne, wybudowano basen zeglarski
1 wioslarsko-kajakowy. Dodatkowo, ,,celem zapoznania zwiedzajacych z Odra, odbywac

si¢ beda, w czasie Wystawy wycieczki statkami, motoréwkami i barkami”. Zwiedzi¢ byto
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mozna stocznig, port oraz kanaly zeglugowe (Informator wystawowy 1948: 101).

Czy WZO miata koniec? Zamknigty teren wystawy prezentowal catos¢ ZO.
Trwala sto dni, lecz rozciggata si¢ od $wiata pierwszych Piastoéw w dalekg przysztosc.
Powrot Polski na ZZ, a ZZ do Polski oznaczatl koniec historii, jej logiczne zwienczenie.
Jako wypowiedz, Wystawa byta obietnicg dostatku, raportem z udanej odbudowy,
zapewnianiem, ze bedzie tylko lepiej. To pouczajaca lekcja, ,,nieustajacy festiwal polskiej
sztuki plastycznej, widowiskowej oraz literatury i poezji (Koscinski 1948: 13), a zarazem
wieczne §wigto, ,,wielki, nieprzerwany, bo trwajacy przez caty czas Wystawy kiermasz”
(Kalita 1948: 85). Jej tworcy pisali, ze ,,stanie si¢ doniostym, na zawsze pamigtnym dla
kazdego zwiedzajacego przyzyciem” (pis. oryg.) (Koscinski 1948: 13) i ,,pozostawi
u zwiedzajacych niezatarte wspomnienie” (Kalita 1948: 85). Czy tak byto faktycznie?
I czy miarg tego (zgodna przeciez z intencjami autordw) nie sg same ZZiP, tak przed
rokiem 1989, jak i po nim?

Archiwum traktuje jako pytanie o dziedzictwo. Co jest dziedzictwem tym, ktore
juz do nas dotarto i z ktérego czerpiemy, ale takze jakie chcemy zostawi¢. Wychodzg¢ od
znaczenia, jakie nadal archiwum M. Foucault, lecz (wbrew jego ujeciu) rozszerzam je.
W swoim projekcie ,,archeologii wiedzy” filozof zaktadal, ze przepowiadanie zawartosci
archiwum jest niemozliwe i ze widzi si¢ ja dopiero z perspektywy. Czy obecnie, po
osiemdziesieciu latach, mozna juz sprobowac? I w jaki sposob zawarto$¢ te uksztattowata
sama wystawa?

Cho¢ chetnie mowita o faktach, WZO opierata si¢ na mitologii, a jej podstawy
tkwity w metafizyce. Kraj przesuniety na zachod geograficznie, lecz na wschod
w wymiarze politycznym, wzbogacony nagle o kulturowo obce tereny, sprzgty, a nawet
ludzi — pozostatych Niemcow, lecz takze polska mniejszos$¢, potrzebowal mitologii
1 opowiesci, w ktora warto bylo wierzy¢. W miejsce wieloplaszczyznowej, moralnie
szarej historii wprowadzat jej symulakrum.

Czy jednak to, o czym mowita WZO bylo owa hiperrealistyczng symulacja,
o jakiej pisat J. Baudrillard (2005: 5-7, 18-21)? ,,Gra iluzja i fantazmatow”, w ktorej — jak
w opisanym przez jego Disneylandzie — istnieli ,,Piraci, Pogranicze i Swiat Przysztosci”?
Czy nie byta tylko narracjg, inng wprawdzie niz reszta, lecz z tego samego porzadku?
Nie, poniewaz jako mitologia nie byta jedng z wypowiedzi w szeregu. WZO nie uznawata
wspotrozmoéwcdw. Odwrotnie — denuncjowala ich jako imperialistow, reakcjonistow itd.
Uniewazniata ich glosy, a na miejsce polifonii wprowadzata ideologiczny monolit. Glosy

autorow brzmialy w izolacji. Odnosity si¢ same do siebie 1 same si¢ potwierdzaty. Wiele
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z nich to zwroty do rzekomych wrogéw, jawnych i utajnionych. Ile z tych zwrotéw miato
jednak dotrze¢ do przeciwnikow 1 stuzy¢ polemice, a ile mialo na celu tylko
ukierunkowanie gniewu — niczym Dwie Minuty Nienawisci, publiczny rytuat z ,,Roku
1984” (Orwell 2004: 11-16)? Wypowiedzi autorow WZO nie dopuszczaty polemiki, lecz
tylko zgode¢. Nie pozwalaty na interpretacje, lecz zadaly poprawnego odczytania.
Wymagaly wiasnej hermeneutyki, lecz poszukiwanie klucza odsytalo do kolejnych
warstw propagandy. Wypowiadane 1 wybrzmiewajace w ,,petli”, krystalizowaty si¢
W syntetyczne imaginarium niemajgce nic wspdlnego z zewng¢trznym $wiatem. Miaty
wszystkie znamiona nowomowy. Zbitki takie jak: ,granica pokoju”, ,,piastowska
macierz”’, ,niemieccy imperialisci” itp., militaryzacja jezyka, np. ,,plug wojny”
(Meclewski 1948: 27), ,,ofensywa odbudowy” (Mgclewski 1948: 31), powotywaly do
istnienia samoistny $wiat, w ktorym przeszio$¢ — parafrazujac K. Pomiana (1968; 1992)
— nie jest przedmiotem wiedzy, lecz wiary. Jest wytwarzana tak samo, jak wieze z wiader
1 konserw i tak samo skutecznie przestania horyzont.

W tym sensie WZO mozna nazwa¢ anty-muzeum. Mimo ze to wlasnie na niej
»przedmioty muzealne, zabytki historyczne zestawione zostaty z najnowocze$niejszymi
zdobyczami techniki” (Hryniewiecki 1948: 19), to z owych przedmiotow i zabytkow
skorzystano wtasnie po to, by niezauwazanie zanegowac ,,starg” przesztos¢ i wprowadzié
na jej miejsce nowa. Sita jej wypowiedzi byla pétprawda, operowanie uogoélnieniami,
pozér zakorzenienia w historycznych faktach. Czy jednak zdobycie Szczecina
1 zwyciestwo pod Grunwaldem wystarczyly za fundament granicy nakreslonej w poprzek
innego kraju? Wobec tych pytan, cala WZO byta wielkim potwierdzeniem, ,tak”
poteznym jak polsko-radziecka przyjazn i szczerym jak sojusz robotniczo-chlopski. Nie
byta to wystawa apologetyczna. Nie pozostawia tez niedopowiedzen z przyczyny
niedostatkow metodyki. Odwrotnie. Wytwarzala wilasne metody stuzace temu, aby
pytania o przeszio$¢ odsuwac jak najdalej. Mocny przekaz, petnia tresci przy surowe]
formie oraz rozrywka: jedzenie, sport, zabawy ludowe. ,,To nic, ze wolg oni karuzele¢ niz
studiowanie diagramow” — glosil podpis pod zdjeciem. ,,I tak dobrze wiedza, Zze nie ma
Polski bez Ziem Zachodnich” (Pruszynski 1948: 40h).

Co zostato po wystawie i co weszto do archiwum? Jak stwierdzita K. Cwiek-
Rogalska (2024: 362), z oficjalnych dokumentéw ostatnia wzmianka o ZO znikla wraz
ze zmiang konstytucji w roku 1989 1 wykresleniem preambuty z roku 1952. Zniknely ZO,
zakonczyla si¢ ,,walka o odzyskanie tych ziem dla Polski”, ,,walka od odbudowe”, ktorej

,fundamenty niezniszczalne spoczywaty w Manifescie Lipcowym PKWN, w sojuszu
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polsko-radzieckim" (Meclewski 1948: 31-32). Cho¢ znikngly jako ideologiczny
konstrukt, ZO pozostaja obecne w krajobrazie. Nadal istniejg pamiatki, takie jak np.
monumentalny pomnik bitwy pod Cedynig, si¢gajacy po symbolike grunwaldzkich
mieczy pomnik walk na Wale Pomorskim (Mirostawiec) czy nawet szczecinski Pomnik
Czynu Polakow, poswigcony trzem pokoleniom w owym ,,porcie stowianszczyzny”. ZO
istniejg takze w zbiorowej $wiadomosci, przesigkaja do stereotypow 1 przeswituja
poprzez mowe. O potrzebie zmierzenia si¢ z nimi, z ich dziedzictwem czy duchem,
swiadczy liczba wychodzacych ksigzek, zwlaszcza reportazy. By odda¢ ducha miejsca,
ich autorzy poszukuja nowych okreslen, majacych podkresli¢, ze integracja z reszta kraju
nie powiodla si¢ tak, jak w roku 1948 mowila Wystawa. Opisywane zwyczajowo jako
»ponienieckie”, ZO zostaly w ostatnich latach nazywane takze ,,Niedopolska” (Sochaj
2024), a w jednej z ostatnich publikacji zostaly okreslone wrecz jako ,,Opuszczone”
(Szymanski 2026).

Cho¢ dobiegta konca po stu dniach, WZO istnieje nadal poprzez relikty: myslowe
1 jezykowe kalki, ale takze pamiatki, jakie dzi§ mozna kupi¢ na portalu aukcyjnym (fot.
10). Jezeli w powszechnej $wiadomosci nie stanowi punktu odniesienia i jezeli nie jest
negowana jako przyktad propagandy, by¢ moze oznacza to, ze osiggngta swoj cel —

umocnienie mitu ZO takie, ze pami¢¢ o niej samej przestata by¢ potrzebna.
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Fot. 1. Ziemie Zachodnie i Pélnocne zobrazowane

WASTHAW/AY w informatorze (Redakcja Ogodlnopolskiego
MLZY@K@NCH Informatora Przemystu Miejscowego 1948: bez
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paginacji).
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Fot. 2. Wystawa opowiadata o catych ZO, w tym o Szczecinie. Podczas gdy szczecinski zamek jako

“Zamek Piastowski” lub ,Zamek Ksigzat Stowianskich” nie przetrwal proby czasu, Taras Hakena

(Hakenterrasse) pod nazwg Watéw Chrobrego istnieje do dzisiaj (Pruszynski 1948: 40p).
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Fot. 4. Wystawa Problemowa — teren A WZO
(Redakcja Ogolnopolskiego Informatora Przemystu

Miejscowego 1948: bez paginacji).
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Fot. 3. WZO byta pomnikiem odbudowy i obfitosci.
Jej wyrazem byl nadmiar, tu w postaci wiezy

z konserw (Pruszynski 1948: 40b).
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Fot. 5. By mowi¢ o terazniejszosci, WZO siggneta  Fot. 6. Celem Wystawy bylo zachecié do osiedlenia

po odziedziczone symbole i umiescita je w nowym  sie na ,,Z0” i ukazaé przylaczenie tych ziem do
kontekscie (Pruszynski 1946: 16c). Polski jako dziejowa konieczno$¢ (Pruszynski 1948:
8e).
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Fot. 8. Teren B WZO (kadr) (Pruszynski 1948: 32b).
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Fot. 9. Modelowa zagroda: zywe zoo czy zywa Fot. 10. Czy ten model wanny przekonat kogo$, by
utopia? (Redakcja Ogolnopolskiego Informatora ,,wréci¢ do macierzy”? (Archiwum Allegro 2025).

Przemystu Miejscowego 1948: bez paginacji).
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Rozdzial 5. Euroregion Pomerania. Transgraniczna jedno$¢ -

heterotopia pamieci i praktyk

5.1 Wprowadzenie

Poczatek lat 90. XX wieku przynidst polityczny przetom. Byl okresem dynamicznego
rozwoju. W okolicach Szczecina tego czasu sg m.in. wspomniane targowiska i napisy
w jezyku sagsiada, gtownie w sferze handlu 1 ustug. Cho¢ dzi$ robig wrazenie innej,
a nawet obcej rzeczywisto$ci, rozwdj pogranicza w skali macro nie byl przypadkowy. Od
roku 1995 jego charakter ksztattuje EP. Z zalozenia stuzacy gospodarce, wptywa na
catoksztalt zycia. W roku 2025 mingta kolejna dekada od jego utworzenia. Nastrdj
tamtego czasu przybliza artykut opublikowany przez Kurier Szczecinski (Zurawski

2025):

Jest rok 1995. Polska stoi na poczatku swojej drogi przyblizajacej ja ku Unii
Europejskiej. Rok wezeséniej ztozono wniosek o cztonkostwo w UE. Jednym
z elementow prawie 10-letniego procesu integracji byto m.in. powotanie
Euroregionu Pomerania. Umowe¢ o jego utworzeniu podpisano uroczyscie
15 grudnia 1995 roku w Sali Anny Jagiellonki w Zamku Ksigzat Pomorskich
w Szczecinie. Konczyt si¢ 6wczesny podzial Europy, a otwieral nowy rozdziat
w zyciu narodow chcacych tworzy¢ przyszto$¢ w oparciu o takie filary jak

m.in. wspotpraca i partnerstwo.

Koniec podziatu, nowy rozdzial, wspdlpraca i partnerstwo — tak z perspektywy
zostala oceniana zmiana, jaka dokonala si¢ na Pomorzu przeszto 30 lat temu. Czy te
pozytywne zmiany zaszty w wszedzie i kazdej sferze jednakowo? Jak pokaz¢ w ramach
tego rozdzialu, istnieja duze rozbieznosci. Strategie Euroregionu méwig wspotpracy
panstw o wspolnej przesztosci. Czy w tym celu odwotujg si¢ jednak do niej 1 czy wspolna
przesztos¢ pomaga planowac wspolng przysztosc? Jezeli tak, to kto — w §wietle Pomeranii
— jest za to odpowiedzialny? Jezeli nie, to co jest przyczyna? Na te pytania postaram si¢
odpowiedzie¢ w niniejszym rozdziale. W tym celu omawiam koncepcj¢ Euroregionu jako
obszaru na rzecz integracji spolecznej 1 gospodarcze] w strukturach UE. Nastepnie
opisuje sam EP: jego koncepcj¢ oraz realizacje. W odniesieniu do wybranego obszaru
oraz jego reprezentacji w strategiach, wyrozniam dyskursy oraz ich aktorow

1 wypowiedzi do analizy w ramach studium przypadkow.
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5.2 Historyczna ciaglo$¢ czy skonstruowana rzeczywistos$¢?

Euroregiony sa transgranicznymi obszarami w administracyjnej strukturze UE.
Wspomagaja rozwoj spoleczny i gospodarczy po obu stronach granicy. Pomyst
utworzenia EP si¢ga roku 1992. Byt odpowiedza na koncepcj¢ tzw. Regionu Odry (1991),
nazwanej p6zniej Planem Stolpe’a. Umowa miedzy Polska a Niemcami zostata podpisana
15 grudnia 1995 roku. 26 lutego 1998 roku w sktad Pomeranii weszta takze (tymczasowo)
szwedzka Skania (Euroregion Pomerania 2013c: 8). Obecnie Euroregion Pomerania
wlacza tylko Polske i Niemcy. Po stronie polskiej to catos¢ wojewodztwa
zachodniopomorskiego, a po stronie niemieckiej — przygraniczne powiaty z landow
Meklemburgia-Pomorze Przednie oraz Brandenburgia. Sg to odpowiednio: Vorpommern-
Riigen, Vorpommern-Greifswald i Mecklenburgische Seenplatte oraz Uckermark,
Barnim 1 Markisch-Oderland. Jest to najwickszy polsko-niemiecki Euroregion, a jego
powierzchnia wynosi aktualnie 40.000 km?. Centrum obszaru stanowi Szczecin,
w oficjalnych dokumentach nazwany ,,gospodarczym i kulturalnym centrum Euroregionu
Pomerania” oraz ,.europejska metropolia”, jedyna, jaka lezy w granicach wszystkich
Euroregionéw (Euroregion Pomerania 2020: 16-18).

Wybrany obszar stanowi zaledwie utamek polsko-niemieckiego pogranicza po
roku 1945. Wybor tego fragmentu (a nie catego obszaru) byt podyktowany kilkoma
czynnikami. Przed rokiem 1945 Szczecin stanowit polityczne centrum regionu. Byl
glownym miastem portowym 1 przemystowym. Status ten dodatkowo umocnito
utworzenie Wielkiego Miasta Szczecina w roku 1939 1 ponad pigciokrotne zwigkszenie
jego powierzchni (z 82,2 km? do 460,94 km?). Po wlaczeniu miasta do Polski, obszar
zostal zredukowany. Inaczej jednak niz np. Gdansk czy Wroclaw, miasta o zauwazalne;j
polsko-niemieckiej tozsamosci oraz wiodace osrodki zycia akademickiego, w polskiej
narracji Szczecin byt (i pozostaje?) miastem stosunkowo obcym. W zbiorowej wyobrazni
PRL byt ,,bramg na swiat”. Nigdy jednak nie stat si¢ istotny dla nauki. Mimo utworzenia
ksiazgcego Pedagogium (1544—-1667), poprzez bliskos¢ Greifswaldu, Szczecin nie miat
szans sta¢ si¢ centrum zycia intelektualnego na Pomorzu. Rozwdj hamowat takze jego
charakter twierdzy (Festung Stettin), jaki nadano mu po wojnie 30-letniej 1 jaki utrzymat
si¢ az do lat 70. XIX w., do likwidacji umocnien i rozbudowy miasta.

Przemystowy charakter oraz brak znaczacych tradycji uniwersyteckich znalazt
przetozenie na rozwoj po roku 1945. Wymiana ludnosci, niepewno$¢ co do losu miasta
bezposrednio po wojnie, planowe odcigcie od zachodu, granica oficjalnie

niezatwierdzona az do roku 1990, wreszcie — brak perspektyw takich, jakie oferowaly
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osrodki o bogatszych tradycjach sprawity, ze Szczecin nie mial szansy sta¢ si¢ centrum
tego samego rodzaju, co wymienione osrodki. Jako miasto wyludnione, zostat zasiedlony
przez przybyszow réznego pochodzenia. W latach 1946-1947 szczecinski PUR przyjat
ponad 734 tys. osob, z czego ponad 400 tys. z Polski Centralnej i ponad 334 tys. z terendw
wecielonych do ZSRR (Biatecki 2000: 33-34). W wigkszosci nowa ludnos¢ trafiata do
miasta kulturowo obcego. Jako miasto portowe, byt otwarty na obcokrajowcow —
zarazem ci obcokrajowcy nie stawali si¢ sgsiadami. Poprzez swoja czasowa, krotkotrwata
obecnos¢ podkreslali charakter miasta o plynnej, efemerycznej, niejako doraznej
tozsamos$ci. Wysitki propagandy, dazacej do ,,przywrdcenia” ZZ ich ,,piastowskiego”,
a nawet ,,rdzennie polskiego” charakteru nie przyniosty oczekiwanych skutkow. Oddolne
zainteresowanie dziedzictwem regionu obserwuje si¢ dopiero od lat 90. XX wieku.
Kolejna fala tego zainteresowania, reprezentowana przez reportazowe uje¢cia fenomenu
Z7iP, ma miejsce obecnie (Kuszyk 2019; Rokita 2023; Sochaj 2024; Szymanski 2026).

Czy Szczecin, centrum EP, jest tym centrum takze dla mieszkancow? Czy dla
pomorskiego pogranicza 80 lat po II wojnie $wiatowej mozna moéwi¢ o asamblazu
dynamicznych tozsamosci czy przeciwnie — o binarnych opozycjach: polskie-niemieckie,
nasze-cudze, oswojone-obce? Wcigz poniemieckie? Czy moze (za R. Trabg) ,,umojone”
(Sakson 2024: 163; Gorny 2025)? Jakie znaczenie dla tej tozsamosci ma historia, a jakie
archeologia, wykorzystywana kiedy$ do legitymizacji oficjalnego przekazu, dzisiaj — do
jego dekonstrukcji i rozsadzania monolitu? Proba odpowiedzi na te pytania nie jest jednak
analiza miasta Szczecina. Szczecin traktuje jako centrum zaréwno w wymiarze
historycznym, jak i w ,,skonstruowanej rzeczywistosci” Euroregionu. Rozdzwigk migdzy
1) rzeczywisto$cig historyczng i1 quasi-samodzielnym bytem Euroregionu oraz 2)
wspoélczesnag praktyka uwazam za szczegélnie interesujacy i1 warty badania. Obszarem
jest zatem Euroregion, Szczecin za§ pozostaje punktem odniesienia. EP traktuje jako
skonstruowang rzeczywisto$¢, obdarzong swoja mitologia. Taka, jakiej przystuguja
okreslone rytuaty: dwustronne inicjatywy, spotkania transgranicznych podmiotow,
przedstawicieli instytucji partnerskich, miast, wymiany mtodziezy itd., rzadko cechujace
si¢ spontaniczno$cig, a zamiast tego — formalizmem.

Przyktadem takiej konstrukcji sg cate ZZiP, traktowane nie jak kawatek ladu czy
wycinek z mapy fizycznej, lecz opowies¢, w jaka warto wierzy¢ i przestrzen do
zagospodarowania. Takg wlasnie opowiescig miaty by¢ w roku 1945 tzw. ZO, oferujace
nieskonczone szanse i dobrobyt. Takimi przedstawiata je propaganda i to o takich wtasnie

Ziemiach mieli dowiedzie¢ si¢ goscie WZO w roku 1948. Tymczasem dla wielu
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osadnikéw ZO wydawaty si¢ miejscem tymczasowym, ,,sypialnig”, w ktorej oczekiwali
powrotu gospodarzy (Sakson 2020: 40-41, 45-46). Cho¢ przybiera inng forme, taki stan
nieokreslenia, jak sadze, utrzymuje si¢ nadal. Cho¢ w oficjalnych dokumentach deklaruje
si¢ niwelowanie roznic i dgzenie do tego, aby EP byl miejscem réwnie atrakcyjnym
niezaleznie od kraju, w tych samych tekstach moéwi si¢ o trudno$ci z integracja
1 niwelowaniem ,,r6znic mentalnosciowych”. By¢ moze wiec, mimo tych deklaracji,
przekraczajac granice zaznaczong juz tylko stupkami granicznymi 1 tablicami,
mieszkancy Pomeranii pozostajg tylko podréznikami, a nie, jak w tek$cie ,,Inne
przestrzenie” pisal M. Foucault (2005: 124), ,,naprawde zaproszonymi”.

Prowadzi to do argumentu na rzecz Pomeranii jako heterotopii w znaczeniu takim,
jakie filozof nadatl jej w cytowanym tekscie. W odniesieniu do omawianego obszaru
szczegolnie trafna wydaje si¢ jednak metafora ,,wykluczajacego zaproszenia”. Jak pisat

M. Foucault (2005: 124):

Sa tez inne, ktore daja wrazenie czystego i prostego otwarcia, ale zazwyczaj
skrywaja osobliwe wykluczenia. (...) Myslimy, ze wchodzimy i zostajemy —
przez sam fakt, ze przekraczamy prog — wykluczeni; mysle tu na przyktad
o stynnych sypialniach, ktore istniaty na wielkich farmach w Brazylii i ogélniej
w Ameryce Potudniowe;j. (...) [S]ypialnie te miaty to do siebie, Ze osoba, ktora
weszta do $srodka, nigdy nie miata dostepu do samej rodziny, odwiedzajacy byt

absolutnie gosciem podréznym, a nie — naprawdg zaproszonym.

W strategiach rozwoju Pomeranii pada wiele deklaracji, wyraza si¢ wiele zyczen,
aby obie czeSci byly rozne co do swoich kultur, lecz tozsame co do szans ich
mieszkancow. Heterotopia jest przestrzenia kontrastu 1 opozycji: wobec zycia
(cmentarze), czasu (muzea), wolnosci (wigzienia), zdrowia (szpitale), ale takze, jak
okazuje si¢, nieporzadku 1 nietadu. Jak pisat M. Foucault (2005: 124), do heterotopii
nalezy tez przestrzen doskonata i uporzadkowana tak, jak zta i pomieszana jest nasza. Jest
to nie ,heterotopia iluzji, lecz kompensacji”. Czy ewaluacje, w ktorych urzednicy
deklaruja, Ze jest coraz lepiej, a bedzie jeszcze lepiej, nie sg aktem tworzenia takiej
wlasnie przestrzeni? 1 wreszcie, by w stowach samego M. Foucaulta (2005: 125)
nawigza¢ do Pomeranii jako krainy nad morzem: ,,w cywilizacji bez statkow marzenia
wysychaja, szpiegowanie zajmuje miejsce przygody, a policja przychodzi na miejsce

piratow”.
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Za M. Foucaultem EP traktuje wigc nie jako zastang rzeczywistos¢, lecz jako
deklaracje czy wlasnie owo marzenie. Jak wykaze na podstawie dokumentéow i ich
analizy, pozornie neutralny jezyk zdradza rézne przeswiadczenia: od uprzedzen, przez
protekcjonalizm, po myslenie zyczeniowe 1 zaklinanie rzeczywistosci w duchu
propagandy sukcesu. Urzedowy jezyk wykorzystuje si¢, by maskowac nieréwnosci
w celu wzmocnienia (empowerment) sgsiada. Strategie i ewaluacje stuzg przysztosci. By
realizowac cele, skupiajg si¢ na zyciu ,,tu i teraz”. Przeszto$¢ stanowi tlo. Nie znaczy to
jednak, ze z samych dokumentow nie da si¢ wyczytac stosunku do niej oraz zmian, jakie
zaszly na przestrzeni trzech dekad (1995-2025). Foucaultowska heterotopia istnieje tu na
co najmniej dwoch poziomach: raz, gdy jest nig caly region, innym razem — gdy
heterotopiami sg poszczegdlne obiekty, wylaczone ze sfery ,,normalnosci”, akumulujace
czas 1 posiadajace potencjat, by sta¢ si¢ dziedzictwem lub odwrotnie, zosta¢ zapomniane.
Oba wymiary skupiajg si¢ w instytucjach: muzeach, organizacjach pozarzadowych,
cyklicznych imprezach i festiwalach, realizowanych w oparciu i w odpowiedzi na lokalne

warunki, a zogniskowane wokot konkretnych przypadkow.

5.2.1 Europaregion Pomerania. Obca kraina sasiedztwa

Koncepcja EP zostala po raz pierwszy przedstawiona w roku 1992 jako rozwinigcie
koncepcji Regionu Odry, znanej takze jako Plan Stolpe’a, sformutowanej rok wcze$niej
(Euroregion Pomerania 1993: 4; 2013c: 8). Jako strategia rozwoju, zostala
skonkretyzowana w roku 1993 (wéwczas pod nazwa ,,Europaregion Pomerania”).
Wedtug projektu, obszar mial 17.220 km? powierzchni i liczyt 1,5 miliona mieszkancow
(Euroregion Pomerania 1993: 12). W strategii rozwoju na lata 1994-1999 (sprzed
podpisania umowy zalozycielskiej) cel inicjatywy zostal okreslony jako: ,,zmniejszenie
niekorzystnych warunkéw peryferyjnych regionu 1 znaczna poprawa jakosci zycia jego
mieszkancOw poprzez wspotprace transgraniczng migdzy niemieckimi i1 polskimi
gminami” (thum. DeepL). Autorzy przewidywali szczeg6lne ,,polityczne znaczenie”,
ktore ,,moze by¢ osiaggnigte tylko przez region, a nie przez pojedynczg gmine lub miasto”
(ttum. DeepL) (Euroregion Pomerania 1993: 4).

Oryginalna koncepcja zakladala inwestycje w transport, przemyst i sSrodowisko,
a dopiero dalej w edukacje i1 kulturg. Jako transgraniczna cato$¢, region byt

charakteryzowany jako ,,peryferyjny”, ,,zacofany” i ,,na samym koncu europejskich
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regiond6w problemowych” (Euroregion Pomerania 1993: 19). Mimo urzedowego
charakteru, w dokumencie pojawily si¢ zwroty $wiadczace o potrzebie zmiany. Wedlug
autorow, nie chodzito o ,,akademicka akceptacje”, lecz o ,,faktyczne, pozytywne zmiany
W zyciu mieszkancow [regionu]”, ,,wyrazng poprawe jakosci zycia [jego] mieszkancow”
(Euroregion Pomerania 1993: 6, 8).

Lektura pozwala dostrzec takze przekonanie o nierowno$ci strony niemieckiej
1 polskiej, w tym takze obecnego przeciez po stronie polskiej dziedzictwa kulturowego.
Jak pisali autorzy, ,,Polska Wspolnota Wiadz Lokalnych Regionu Europejskiego
POMERANIA jest w trakcie tworzenia, wigc region po stronie polskiej i jego obszar nie
moga by¢ jeszcze doktadnie scharakteryzowane” (thum. DeepL). Ten brak wyraznej
charakterystyki nie wptynat na prognoze, ze partnerstwo zapewni ,,wykwalifikowang
potencjalng site robocza”, a zarazem ,,(tymczasowo) niskg struktur¢ wynagrodzen”.
Nietrudno zauwazy¢ prze§wiadczenie o nierdwnos$ci szans i cywilizacyjnego rozwoju.
Tres¢ dokumentu zdradza, ze mimo przemian politycznych, Polska rozumiana byta jako
czgs¢ dawnego ,.bloku wschodniego”. Jako ,brame na §wiat” — moéwili autorzy —
wojewodztwo Szczecinskie traktuja sami Polacy w glebi kraju. Pozornie neutralny
dokument okazuje si¢ wigc wpisany w historyczny dyskurs opozycji wschdd-zachod, jaka
daje si¢ mnozy¢ przez zestawienie opozycji: barbarzynstwo-cywilizacja, niewola-
wolno$¢, autokracja-demokracja itd. Koncepcje mozna uznaé nie tylko za urzedowy
dokument, lecz za wypowiedZz w obrebie dyskursu o wladzy. Autorzy — zjednoczone
Niemcy — jawig si¢ w nim jako czg¢$¢ ,,wolnego §wiata”, podczas gdy Polska pozostaje
w drodze do niego. Utworzenie Euroregionu — sugerowali — ma w tym dopomoc
(Euroregion Pomerania 1993: 5, 12).

Czy tym wspdlnym mianownikiem mogto okaza¢ si¢ dziedzictwo? Okazuje sig,
ze mimo wspolnej przesztosci, nie przystuguje ono obu stronom w jednakowym stopniu.
Jak mowito si¢ w dokumencie z roku 1993 (Euroregion Pomerania 1993: 8), ,region
gminy miejskiej ma wspolne korzenie historyczne z sgsiednimi regionami, z ktorych
niektore siggaja XIV wieku. Maja wspdlne interesy terazniejsze i przyszte” (thum.
DeepL). Transgraniczna jedno$¢ zachodzila tutaj (przynajmniej nominalnie) na trzech
poziomach czasowych. Tym wspolnym interesem nie bylo jednak budowanie nowej
ponadregionalnej tozsamo$ci i1 jedynie w ograniczonym stopniu wspoOlne dbanie
o dziedzictwo. Znamienne jest rowniez, ze w jezyku tekstu wspdlne sg ,,korzenie”, lecz
nie dziedzictwo dostepne dwczesnie, tj. na poczatku lat 90. XX wieku.

Dziatania, jakie mialy by¢ podjete na rzecz ochrony dziedzictwa,
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wyszczegolnione zostaty w dwoch punktach: ,,badanie historii Pomorza w obszarach
istotnych spotecznie, jezykowo, naukowo i technicznie* oraz ,,ochrona zabytkow”
(Denkmalpflege) (thum. DeepL) (Euroregion Pomerania 1993: 32, 34). Ubostwo zadan,
jakie wedtug dokumentu stojg przed mieszkancami regionu zachgca, aby rozwinigte opisy
przytoczy¢ w catosci. I tak badanie historii Pomorza miato objaé¢ (Euroregion Pomerania

1993: 40) (thum. DeepL):

Badania nad historia Pomorza w dziedzinach istotnych spotecznie, jezykowo,
naukowo i technicznie, np.
— Pomorskie studia regionalne
— Pomorski System Informacji Historyczno-Geograficznej
— Szwedzki rejestr regionalny Pomorza Zachodniego
—  Wspdlna praca naukowa w dziedzinie historii, wspdlna praca archiwalna
muzeow, organdw ochrony zabytkdéw, lokalnych kronikarzy itp. W tym
celu nalezy udostepni¢ archiwa kraju partnerskiego, w szczegdlnosci

Szczecina.

Zastanawiajace jest, ze mimo tak duzego nacisku na planowany rozwoj
infrastruktury 1 zwigkszanie mobilnosci miedzy krajami, tak niewielka uwaga przypadta
uprzystgpnieniu  wspolnego dziedzictwa. Zapis o udostgpnieniu archiwow ze
szczegdlnym wskazaniem Szczecina sugeruje ,,zagrabienie” pamigci, ktora utworzenie
Euroregionu ma dopiero pomoéc odzyska¢. O tym, jak sytuacja bardzo zmienita si¢ do
roku 2020 swiadczy zapis z koncepcji na lata 2021-2030, gdzie mowa juz o ,,Sciste]
wspotpracy” Archiwum Panstwowego w Szczecinie z Pomorskim Muzeum Krajowym
w Greifswaldzie ,,celem [wspolnego?] badania przesztosci i tworzenia wspdlnych
wystaw” (Euroregion Pomerania 2020: 36). Scisto$é wspolpracy, tozsamoéé charakteru
1 znaczenia dziatah — w pozniejszych strategiach te aspekty wspotpracy podkreslane sa
tak, ze =zakrawaja niemal na ,zaklinanie rzeczywistosci’. W roku 1993 ten
ponadregionalny charakter byt nie tylko daleki od rzeczywistosci, lecz nawet od
wyartykulowania na pismie. W zadowalajacej sytuacji nie byla nawet ochrona zabytkow.

W swietle koncepcji (Euroregion Pomerania 1993: 53):

W  europejskim regionie  POMERANIA odpowiednie budynki, pomniki

i koscioty maja by¢ rejestrowane i prezentowane w powigzaniu z rozwojem
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okreséw historycznych. Substancja historyczna warta zachowania ma by¢

zachowana i ewentualnie odrestaurowana [thum. DeepL].

Takze tu opis jest lakoniczny i nie méwi zbyt wiele o funkcji, jakg zabytki miaty
petni¢ w budowaniu wspolnej tozsamosci Euroregionu. Wymienione kategorie zabytkow
sa dos¢ ogdlne (,,budynki, koscioty, pomniki”), za$ zalecenia co do opieki nad nimi biorg
pod uwage tylko ich materialny wymiar, delegujac do opieki nad nimi odpowiednie
urzedy i specjalistow. Spoteczny aspekt dziedzictwa zostat pominiety. Czy wyniklo to
z tego, ze jego transgraniczne znaczenie — a przede wszystkim transgraniczna obecnos¢
— bylo tak oczywiste, ze nie bylo potrzeby o nich pisaé, czy przeciwnie — byto czyms
marginalnym, drugorzednym wobec budowy drog czy tworzenia rynku pracy?

Okazuje si¢, ze nie byto nawet pewnosci co do tego, czy dziedzictwo kulturowe
przystuguje obu stronom. Wskazuja na to projekty strukturalne (Strukturprojekte)
w obszarach takich, jak transport, turystyka itd., przygotowane dla poszczegdlnych
okregow 1 gmin. Zabytki 1 dziedzictwo pojawity sie w projekcie struktury turystycznej
dla gmin czlonkowskich po stronie niemieckiej (Wolgast, Anklam, Ueckermiinde,
Prenzlau, Stralsund). Punkt brzmiatl: ,Rejestrowanie zabytkow i obiektow wartych
zachowania, tworzenie map 1 innych materiatdéw. Obszary interesujace tematycznie
(np. Hanza) maja by¢ prezentowane w kilku jezykach” (ttum. DeepL) (Euroregion
Pomerania 1993: 66). Ochrona zabytkow, Denkmalpflege, pojawita si¢ jako zalecenie bez
rozwinigcia takze dla okregéw Greifswald, Angermiinde, Eberswalde, Pasewalk, miasta
Schwedt nad Odra oraz Stralsundu (Euroregion Pomerania 1993: 69).

Takiego zalecenia nie byto jednak dla Polski. Strategia wymienita obszar Polski
dwukrotnie: raz jako calos¢ wojewddztwa szczecinskiego w strategii dla potaczen
komunikacyjnych (Euroregion Pomerania 1993: 62), innym razem — w ograniczeniu do
Swinoujscia, Szczecina i Chojny, wymienionych obok miast po stronie niemieckiej, gdy
chodzilo o ustanowienie punktow informacyjnych dla mieszkancow (Euroregion
Pomerania 1993: 71). Samo miasto Szczecin konsekwentnie wystgpowalo w zapisie
»tettin\Szczecin” (Euroregion Pomerania 1993: 12 1 dalej). Taki zapis zwraca uwage
w $wietle refleksji, ze nazwa oddaje, a nawet zawiera tozsamo$¢. Zgodnie z tym
podejsciem Szczecin nie jest Stettinem — 1 odwrotnie. ,,Czy zniszczenia i (...) wymiana
mieszkancoOw nie doprowadzily do utworzenia nowego miasta? (...) czy w oczach
Niemcow w ogole istnieje dzisiejszy Stettin?” — pytat J. Musekamp (2017: 59-60) i dodat:

»Moze nalezaloby raczej moéwi¢ o Szczecinie?”
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Zarysowana tu sytuacja rodzi szereg pytan. Inicjatywa wyszla ze strony UE.
Niemcy przyjeli tu rolg przewodnika, upowszechniajacego dobre praktyki i zachgcajg do
podnoszenia standardow. Wylaczenie wojewodztwa szczecinskiego z opieki nad
dziedzictwem wydaje si¢ wigc niedopatrzeniem. Po pierwsze: poniewaz w ten sposob
pozbawiato si¢ dostepu do niego mieszkancow strony niemieckiej. Po drugie: poniewaz
nie zachgcato to strony polskiej do wiaczania go w catoksztalt ,,lepszego” zycia, jakie ta
inicjatywa miata zagwarantowa¢. W efekcie ma si¢ do czynienia ze stosunkiem, ktory
nietrudno okresli¢ jako protekcjonalny. Nie byto tu wprawdzie mowy o ,.kolonizacji”
Szczecina, zagrabianiu przesztosci czy lekcewazeniu lokalnych pamieci, bylo za to
wymowne milczenie. Powinno$¢ strony polskiej to ,udostgpnienie archiwow”
(co sugeruje, ze przed Euroregionem tego dostepu bylo). Popularyzacja dziedzictwa
miata spoczywa¢ natomiast — niczym kiplingowskie ,,brzmi¢ bialego czlowieka” — na

stronie niemieckie;j.

5.2.2 Euroregion Pomerania. Utopia ponad granicami

Odmienny obraz wylania si¢ zumowy o utworzeniu Euroregionu (juz nie Europaregionu)
Pomerania z roku 1995. Jak pisali autorzy, ,,celem wspolpracy w Euroregionie
»Pomerania«  jest podejmowanie wspllnych dziatah dla réwnomiernego
1 zrbwnowazonego rozwoju Regionu oraz zblizenia jego mieszkancow i instytucji po obu
stronach granicy” (zal. nr 1 do Uchwaty Nr XVI/187/95, § 2: 2).

Czy te postanowienia udato (i udaje si¢) realizowac? Do tej pory powstaty cztery
strategie na lata: 1) 2000-2006; 2) 2007-2013; 3) 2014-2020 i 4) 2021-2030. Zmiane
retoryki wida¢ juz w najwczes$niejszej strategii. Mimo ze zostata sformutowana jeszcze
w roku 1999 (a wiec przed wejsciem Polski do UE), zostala wyrazona jezykiem
zdradzajacym ,,mySlenie zyczeniowe” czy w ,,dobrej wierze”. Inaczej niz w koncepcji
z roku 1993, nieréwnos$ci nie byty akcentowane, lecz odwrotnie — marginalizowane.
Koncepcja podkreslata rownorzednos¢ partneréw i potencjatéw. Jako nadrzedny cel dla
catego Euroregionu wskazata: ,,rowny 1 zrOwnowazony rozwdj regionu” oraz ,,zblizenie
mieszkancow 1 instytucji” (Euroregion Pomerania 1999: 152). Rozwdj Euroregionu miat
zagwarantowac ,,stworzenie warunkow zycia i perspektyw” takich, ktére dla zyjacych tu
ludzi miaty stanowi¢ ,,motywacj¢, do wniesienia swego witasnego wktadu do rozwoju

regionalnego tego regionu” (Euroregion Pomerania 1999: 153-54).
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Czy ta zmiana retoryki wynikla uwzglednienia czynnikéw innych niz tylko
ekonomiczne? Na charakter Pomeranii jako heterotopii wskazuje diagnoza sformutowana
w roku 2013. Odnosita si¢ ona zar6wno do obszaru Polski, jak i Niemiec, traktowanych
juz nie rozdzielnie, lecz tacznie. Jak stwierdzili autorzy, ,,mieszkancy zamieszkujacy obie
cze$ci granicy Euroregionu nie sg rdzennymi mieszkancami Pomorza. Ich przodkowie
zostali osadzeni na tych terenach w efekcie zmian spowodowanych w Europie po
IT wojnie $wiatowe;j”. Mimo uptywu kilku dekad, ,,po obu stronach granicy nie zakonczyt
si¢ jeszcze proces »wrastania« mieszkancow w te ziemie” 1 dlatego tez tak wazne byto
,promowania wspdlnej tozsamo$¢ Euroregionu” (Euroregion Pomerania 2013c: 85).

Opis odnosit si¢ do obu czesci (co wskazuje na ich rownorzednos¢). Wazne jest
wyrazenie ,,zostali osiedleni”. Przodkowie wspodtczesnych mieszkancéw Pomeranii nie
trafili tu wigec z wiasnej woli, lecz znalezli si¢ tutaj wskutek odgérnych decyzji.
Odbierajac sprawstwo zarowno Polakom, jak 1 Niemcom, autorzy zmniejszali
odpowiedzialno$¢ za biezacy stan rzeczy. Nie wybrany, lecz narzucony Heimat Pomeranii
okazal si¢ tym samym cze$cig wspolnego ,trudnego dziedzictwa”, a budowanie go
w warunkach wspotczesnych — wspdlnym wyzwaniem.

Czy to zadanie udaje si¢ realizowac? W kazdej kolejnej koncepcji decydenci
odpowiedzieli na to pytanie twierdzaco. Wskazali zarazem szereg przeszkod, ktore, mimo
czasu, pozostaja niezmienione. W mniejszym stopniu przeszkody to m.in. rdzZnice prawne
1 administracyjne, niewystarczajace finanse (Euroregion Pomerania 2006: 65),
nieznajomos$¢ sasiada (Euroregion Pomerania 2013c: 98; 2020: 80), ,,rozdrobnienie”
projektow (Euroregion Pomerania 2013c: 98). Powracajaca, wymieniang we wszystkich
strategiach przeszkoda jest bariera jezykowa (Euroregion Pomerania 2006: 65;
Euroregion Pomerania 2013a: 10; Euroregion Pomerania 2013c: 98; Euroregion
Pomerania 2020: 19). Jak pisali autorzy, w roku 2018 w Polsce jezyka sasiada uczyto si¢
41% ucznidow, w Niemczech — 0,4% (2020: 34). Jezeli w roku 1999 stwierdzono, ze
"bilingwalizm jest nieodzownym $rodkiem Euroregionu, aby sprosta¢ wyzwaniu Europy.
Obecne mozliwosci ku temu sa jeszcze za mate" (Euroregion Pomerania 1999: 102), to
(w $wietle samych dokumentow) taka sytuacja utrzymuje si¢ do teraz. W strategii na lata
2021-2030 wskazano, ze ,,mozliwosci, jakie stwarzaja relacje transgraniczne, nadal nie
sg dostatecznie dostrzegane przez ogét spoteczenstwa” (Euroregion Pomerania 2020: 80).

Mimo tych réznic, dwie czeSci Pomeranii sg coraz bardziej traktowane jako
cato$¢. Jak przekonywali decydenci, nalezy niwelowac istniejace bariery i dazy¢ do jego

jak najpelniejszej integracji przy jednoczesnym zachowaniu specyfiki obu regionow.
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Pomaga¢ w tym ma charakter Szczecina jako jedynej ,.europejskiej metropolii”
w obszarze wszystkich Euroregionow ogoétem. Zostato to wyartykulowana po raz
pierwszy w koncepcji na lata 2007-2013. Widziany 6wczesnie, Szczecin miat staé si¢
»centrum naukowo-badawczego w Euroregionie z kluczowa rola w sieci wspotpracy
B&R" (Euroregion Pomerania 2006: 135). To znaczenie zostalo zaakcentowane
w kolejnych strategiach. W nastgpnej, na okres 2014-2020, zostat okreslony jako
,hajwicksze miasto Euroregionu”, majace dazy¢ ,jeszcze konsekwentniej do
utwierdzenia swojej pozycji jako centrum transgranicznego w interesie szeroko
zakrojonego rozwoju calego Euroregionu”. Mialo to sprawié, ze Szczecin bedzie petnié
funkcje ,,rozwojowa i stabilizujgca dla polskich okolicznych terenow wiejskich oraz
niemieckiego obszaru granicznego” (Euroregion Pomerania 2013a: 22) i, jak stwierdzili
autorzy, taki scenariusz jest ,,w interesie rozwoju calego Euroregionu” (Euroregion
Pomerania 2013b: 33).

Mozna spostrzec tu wigc roznice jaka zachodzi migdzy koncepcja z roku 1993,
a nowszymi. Szczecin nie byt juz tylko ,bramg na $wiat”, lecz to ,$wiat” (tam
utozsamiony z Europa Zachodnig) zwracal si¢ ku Szczecinowi. Zdaniem decydentow,
»w Euroregionie Pomerania znacznie wzrosla transgraniczna wspotzalezno$é
funkcjonalna. Praca, zycie, wypoczynek lub dziatalno$¢ gospodarcza w coraz wigkszym
stopniu maja charakter transgraniczny” (Euroregion Pomerania 2020: 76). Odpowiedzig
na to byto utworzenie w roku 2019 Biura do Spraw Obszaru Metropolitalnego Szczecina,
stworzonego po to, ,,aby rzady krajow zwigzkowych Meklemburgii-Pomorza Przedniego
1 Brandenburgii mogly intensywnie monitorowa¢ te coraz bardziej ztozone procesy
powigzan” (Euroregion Pomerania 2020: 14). Instytucja nie otrzymata jednak siedziby
w Szczecinie, lecz w Anklam, tak jakby nominalnemu centrum chciato przypatrywac si¢
z odleglosci. Prognozy byly optymistyczne na tyle, ze — jak pisano — ,,w przyszto$ci
nalezy spodziewaé si¢ malejgcej roznicy w wysokosci zarobkéw tak, ze rowniez
niemieccy pracobiorcy bedg mogli zarobi¢ na zycie w szczegdlnosci w Szczecinskim
Obszarze Metropolitalnym” (Euroregion Pomerania 2020: 14). Srodkiem ku temu miata
by¢ poglebiona integracja juz na poziomie edukacji szkolnej tak, ,,aby wspotpraca migdzy
Polakami 1 Niemcami stata si¢ czyms$ oczywistym” (Euroregion Pomerania 2020: 78).

Jaka warto§¢ w tym procesie miata przesztos¢? W oryginalnych zalozeniach
0 ,,wspolnej historii” nie bylo mowy w ogole. Tymczasem im blizej chwili obecnej, tym
w dokumentach Pomeranii pojawiata si¢ ona czgsciej 1 wyrazniej. W roku 1999 pierwsza

inicjatywa nawigzujacg do historii byto utworzenie Pomorskiej Ligii Hanzeatyckiej. Liga
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ta miala przedstawi¢ transgraniczng ofert¢ turystyczng i dziata¢ w charakterze
»ponadregionalnego instrumentu marketingu” (Euroregion Pomerania 1999, zat. 19: 11-
12). Jak w tamtym czasie stwierdzili autorzy, ,,do tej pory przystapily [do niej] tylko
3 miasta” (Euroregion Pomerania 1999: 89). Staba znajomos$¢ regionu byta widoczna
nawet tutaj. By¢ moze, z tego wilasnie wynikto zalecenie, aby utworzy¢ ,,pakiety
o$wiatowe na tematy rozwoju Euroregionu (geografia, biologia, jezyki, historia itp.)”
(Euroregion Pomerania 1999: 182), co miato i$¢ w parze z remontami ,,muzedw, teatrow,
warsztatow tworczych, galerii, izb pamigci, punktéw informacji” itd. (Euroregion
Pomerania 1999: 202). Decydenci uznali za wazne, aby powstat ,,rejestr wartosciowych
dla historii 1 kultury budynkéw i ich zespotow a takze koncepcja ich dalszego
wykorzystania (dworki, majatki, patace, zespoty parkowe)” itd. (Euroregion Pomerania
1999: 203). Okazato si¢ bowiem, ze nie istnieje transgraniczny rejestr nie tylko zabytkow
,hiszowych”, interesujacych dla specjalistow 1 pasjonatéw, lecz nawet tych najbardziej
charakterystycznych, o znacznym potencjale turystycznym. Nie istniata takze,
przynajmniej na poziomie transgranicznej wspotpracy, koncepcja korzystania z nich.

Znaczace zmiany wida¢ w kolejnej koncepcji z roku 2006, gdzie ,,ochrona
[1] utrzymanie dziedzictwa kulturowego” zostaly wymienione jako jedno z ,.dzialan
kluczowych”. Zalecone zostaty ,,praca nad wspolng pomorska i szwedzka historig” oraz
»wspolne zakresy tematyczne takie, jak bursztyn, architektura gotyku”. Obok
wspomniane] wyzej Hanzy, byla to wiec proba znalezienia wspolnego podloza dla
tozsamosci budowanej na gruncie historii regionu. Co wigcej, ,,renowacja historycznych
srodmies¢, stardwek miast hanzeatyckich” miata zacheca¢ do pozostawania, a nawet
osiedlania si¢ w nich (Euroregion Pomerania 2006: 63-64, 188).

O ile we wszystkich strategiach réznice mentalno§ciowe uznano za przeszkode,
to przeszkoda taka nie byty réznice kulturowe, ktore ,,powinny by¢ w coraz wigkszym
stopniu postrzegane jako mozliwo$¢ wzbogacenia wiedzy”. W zrozumieniu sgsiada miato
pomaga¢ wlaczenie do programu nauczania historii regionalnej oraz ,.budowa oferty
spedzania czasu wolnego na bazie tematyki historycznej” (Euroregion Pomerania 2013a:
15). Dokument nie wspomina o Polsko-Niemieckiej Komisji Podrecznikowe;j, istniejace;j
od roku 1972 1 ktéra, po opracowaniu koncepcji w latach 2008-2010, w roku 2012
rozpoczeta wspotprace wydawniczg (Polsko-Niemieckiea Komisja Podrecznikowa 2026:
Historia). W strategiach Pomeranii od roku 2013 akcentowano takze wspotprace migdzy
wiodacymi muzeami (Muzeum Narodowe w Szczecinie i Muzeum Ziemi Pomorza

w Greifswaldzie) w zakresie popularyzacji historii Pomorza (Euroregion Pomerania
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2013b: 27). Na fakt, ze wspdlna (a nie odrgbna) historia nabierata coraz wickszego
znaczenia wskazywaty sktadane projekty. Strategie EP wymienialy projekty, ktore zostaty
ztozone podczas przygotowywania dokumentow. Pojawila si¢, np., taka, ktorej celem
bylo ,budowanie tozsamos$ci lokalnej w oparciu o histori¢ miejsca, dziedzictwo
kulturalne zamieszkiwanego terenu i historyczne tradycje zamieszkiwanej przez lokalng
spoteczno$¢ obszaru”. W rezultacie miato przynies¢ to ,,odtworzenie i utrwalenie relacji
przestrzen-instytucje-ludzie historia” (Euroregion Pomerania 2013c: 80). W innym
punkcie: projekt poswiecony pomorskim dworom i palacom, ,ktéorego celem jest
opracowanie wspdlnej mapy dziedzictwa Meklemburgii Pomorza Przedniego i Pomorza
Zachodniego” (Euroregion Pomerania 2013c: 81). Znaczenie przyznano takze
dziedzictwu techniki. Postulowano ,,wsparcie dla tworzenia produktow turystycznych
tworzonych na bazie dziedzictwa technicznej kultury materialnej: kolej, drezyny, kuznie,
gorzelnie” (Euroregion Pomerania 2013c: 81). Jako projekt zostata zgloszona takze
,rewitalizacja obszarow historycznych” (Euroregion Pomerania 2013c: 84).

Wspdlna historia zostata zaakcentowana najmocniej w ostatniej strategii z roku
2020 na lata 2021-2030. Jak w zadnej poprzedniej, podkreslono tu diugie tradycje
wspotpracy. Autorzy stwierdzili, ze, istniejg ,,Sciste kulturowo-historyczne relacje od
czasu stowianskiego osadnictwa po panowanie Ksigzat Pomorskich, epoke panowania
Szwedow po wspolczesnosc”. To wihasnie dzigki nim EP ,,ma bardzo bogata, wspolng
historie 1 kulture, wynikajaca z wplywow stowianskich, niemieckich i skandynawskich”.
Dziedzictwo to, dowodzili, pozostaje obecne. Jest (dostownie) w zasiggu reki: ,,liczne
obiekty czynig dziedzictwo kulturowe Slowian, Wikingow, ksigzat pomorskich czy
okresu szwedzkiego namacalnym” (Euroregion Pomerania 2020: 84). Wsrdd nich sa
zabytki $wiatowego dziedzictwa UNESCO. Lista miast, w ktoérych znajduja sie, nie
rozrozniala cze$ci polskiej 1 niemieckiej — dziedzictwo kulturowe nie nalezy tam do
odrgbnych panstw, lecz jednego regionu (Euroregion Pomerania 2020: 36).

Czy w strategiach przewidziano wspdlne badania naukowe? W koncepcji z roku
2013 ,,wspolne badania nad starsza i nowsza historig naszego regionu” pojawiato si¢ obok
innych dzialan jako ,,to, co dzi§ uwazamy za oczywisto$¢” (Euroregion Pomerania 2013:
4). Tymczasem wedlug wykazu ,,Samodzielne placéwki badawcze na obszarze
Euroregionu Pomerania”, w zakresie historii i archeologii jedynie w Szczecinie
funkcjonuje samodzielna jednostka badawcza 1 jest nig Osrodek Archeologii
Sredniowiecza Krajéw Nadbattyckich Instytutu Archeologii i Etnologii Polskiej
Akademii Nauk (Euroregion Pomerania 2020: 53). Wykaz pomingt wiec dziatalnos¢
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Muzeum Narodowego w Szczecinie oraz Uniwersytetu Szczecinskiego, ktorego
pracownicy prowadza badania w regionie zar6wno po stronie polskiej, jak i niemieckie;j.
Mozna spostrzec, ze o ile np. Muzeum Pomorza w Greifswaldzie, we wspOtpracy
z instytucjami takimi jak np. MNS czy Zamek Ksigzat Pomorskich w Szczecinie, brato
udziat w badaniach nad historig, zwlaszcza historig Ksigstwa Gryfitow, o tyle w zakresie
archeologii inicjatywa lezy po stronie Szczecina. Jak wynika z dokumentéw, badania
naukowe to zwlaszcza te w obszarze STEM (nauki S$ciste, technika, inzynieria,
matematyka), czyli takie, jakie sprzyjaja innowacjom i przektadaja si¢ na mierzalny
rozw0j. Badania nad przeszlo$cig nie pozostaja jednak bez roli. Ich zadaniem jest
dostarczanie materiatu do kreowania regionalnej oferty turystyczne;j.

Jako jeden z filarow gospodarki FEuroregionu oferta turystyczna byla
rozpatrywana od poczatku. W roku 1999 rozwdj turystyki zostat okre§lony jako ,,wazny
element regionalnej struktury gospodarczej”. Gléwna rola przypadta tu jednak turystyce
morskiej 1 agroturystyce. Jak moéwiono, ,,gtowne punkty rozwoju turystyki beda polegaty
na formach »urlopu na wsi« oraz pierwszoplanowo turystyki zorientowanej na przyrodg”
(Euroregion Pomerania 1999: 192), za§ sama turystyka morska miala sta¢ si¢ ,,znakiem
firmowym regionu” (Euroregion Pomerania 1999: 194). Nacisk na rozwdj turystyki
morskiej i, ogdtem, wodnej powracal we wszystkich koncepcjach.

Nie zabraklo jednak turystyki kulturowej. Autorzy spostrzegli, ze ,,w regionie
istnieje (...) bogata oferta kulturalna, zar6wno muzealna jak i w innych dziedzinach”
(Euroregion Pomerania 1999: 106-107), a ponadto ,,ma [ona] duzy wptyw na tozsamos¢
regionu oraz jest jego charakterystycznym symbolem” (Euroregion Pomerania 1999:
105). W zwiazku z tym proponowali dziatania na rzecz ,,organizacji bogatej oferty
kulturalnej w historycznych miastach regionu” oraz ,,zachowania i dowarto$ciowania
atrakcji historycznych regionu” (Euroregion Pomerania 1999: 195). W tej wczesnej
koncepcji sprzed wejscia Polski do UE jako gltowny ,,produkt” w sferze dziedzictwa
kulturowego pojawity si¢ obiekty ogdlnoeuropejskiej kultury wysokiej, takie jak majatki
ziemskie 1 zamki. Jak przewidywali decydenci, obiekty takie, ,,po renowacji
1 doprowadzeniu do dobrego mi¢dzynarodowego standardu stan[a] si¢ oferta dla obrad
1 seminariow” (Euroregion Pomerania 1999: 89).

Mozna spostrzec, ze w tej koncepcji turystyka kulturowa pojawiata si¢ obok
turystyki przyrodniczej tak, jakby kontakt z kultura i dziedzictwem kulturowym miat by¢
realizowany niejako mimochodem (Euroregion Pomerania 1999: 167-68).

Pierwszenstwo turystyki przyrodniczej znalazto potwierdzenie w kolejnej strategii, gdzie
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sama turystyka ,,stata si¢ wrecz silg napedowa gospodarki”, a ,,przyczynito si¢ do tego
celowe wykorzystanie potencjatu przyrodniczo-przestrzennego, w zgodzie z interesem
przyrody i turystyki” (Euroregion Pomerania 2006: 53). Podobnie w strategii z roku 2013,
gdzie ,turystyka stala si¢ waznym czynnikiem gospodarki regionu” (Euroregion
Pomerania 2013b: 61).

W strategii z roku 2006, obok turystyki przyrodniczej i kulturowej, ograniczone;j
do obiektow kultury wysokiej, pojawita si¢ jeszcze ,turystyka $ladami techniki
1 przemystu” (Euroregion Pomerania 2006: 121-23). W koncepcjach na lata 2000-2030
wida¢ potrzebe znalezienia wspdlnego mianownika, obszaru takiego, w ktorym
rozpoznane bariery: nieznajomos$¢ jezyka sasiada i réznice mentalno$ciowe, beda jak
najmniejsze. Tak mozna wyjas$ni¢ pierwszenstwo turystyki przyrodniczej, czyli takie;j,
jaka jest dostgpna ,,dla wszystkich”. W ten sposéb bariera okazuje si¢ sama kultura.
Przyktadem proby polaczenia obszarow byl projekt ,,Kraina polodowcowa nad Odrg”.
Podkreslono ,,potencjal epoki lodowcowej dla geoturystyki”, lecz ktory jednak
realizowany miat by¢ przez wykorzystanie historycznej architektury, takiej, jak
zabytkowy mlyn oraz $redniowieczna baszta w Trzcinsku-Zdroju do odbudowania
w ramach projektu. Jak planowali autorzy, po odbudowie ,,bedzie ona spetniaé funkcje
wiezy widokowej — umozliwi podziwianie krajobrazéw polodowcowych” (Euroregion
Pomerania 2013c: 65). Zachodzi tu przenikanie si¢ dwoch porzadkdéw: spolecznego
1 Srodowiskowego. Wspdlnym mianownikiem staje si¢ przesztos¢ bez wzgledu na czas.

Znaczng rozbudowe oferty, w tym o kulturg, wida¢ w ostatniej 1 aktualnie
obowiazujacej koncepcji z roku 2020. Zdaje si¢, nie bez satysfakcji autorzy mowili, ze:
»oferta rekreacyjna i kulturalna w Euroregionie jest dobra i r6znorodna. Muzea i teatry
mozna znalez¢ wszedzie, przede wszystkim w glownych osrodkach”. Wymienione
zostaly muzea 1 inne instytucje kultury zaréwno w duzych, jak i matych miejscowos$ciach
(Euroregion Pomerania 2020: 74). W ewaluacji za poprzedni okres chwalilo si¢
,wzajemng atrakcyjno$¢ oferty kulturalnej i korzystanie z niej po obu stronach”
(Euroregion Pomerania 2020: 37).

Co jednak o ofercie EP znajdowalo si¢ w poczatkach jego istnienia zdaniem jego
tworcow? Jak juz pisatem, diagnoza stanu wyj$ciowego byta wybiorcza. Po odrzuceniu
obiektow takich, jak parki 1 ogrody zoologiczne itp. i pozostawieniu tylko tych, ktore
odnosza si¢ do historii, strategia z roku 1999 (Euroregion Pomerania 1999: 106)

wymieniata obiekty ujete w tabeli.
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Niemcy Polska

Niemieckie Muzeum Morskie i Rybolowstwa | Katedra w Koszalinie

(Stralsund)

Pomorskie Muzeum Krajowe (Greifswald) Muzeum Narodowe w Szczecinie

Muzeum Otto-Lilienthala (Anklam) Muzeum Historii Miasta w Szczecinie

Muzeum bursztynu (Ribnitz-Damgarten) Muzeum Historii Medycyny i Farmacji w
Szczecinie

HTI [Muzeum Historyczno-Techniczne] Muzeum Archeologiczne w Wolinie

Peenemiinde

Ruiny klasztoru Chorin Muzeum Rybactwa Morskiego w
Swinoujsciu

Ruiny klasztoru Greifswald-Eldena Muzeum Broni i Myslistwa w Stargardzie
katedra w Kamieniu Pomorskim
Muzeum Regionalne w Cedyni
Muzeum Wojskowe Siekierki, Gozdowice

Tabela 2. Obiekty dziedzictwa kulturowego wg strategii z 1999 roku.

Autorzy spostrzegli, Ze ,,w regionie istnieje, po czg¢sci zwigzana z wymienionymi
obiektami, bogata oferta kulturalna, zarowno muzealna, jak 1 w innych dziedzinach, ktora
wzbogaca propozycje kulturalne regionu w skali lokalnej 1 w okolicach” (Euroregion
Pomerania 1999: 106-107).

Wedtug strategii z roku 2013, w wojewodztwie zachodniopomorskim znajdowato
si¢ 27 ,,muzedw 1 oddzialdow muzealnych” (Euroregion Pomerania 2013c: 39). Muzea
w miastach mialy za zadanie ,,prezentowac dzieje miasta, dzielnicy lub wyodrebnionego
obiektu zabytkowego w miescie”. Ich przykladem byly ,,muzea specjalistyczne
(archeologiczne), badz o profilu ogdlnym (np. Muzeum Narodowe w Szczecinie)”
(Euroregion Pomerania 2013c: 39).

Jak pisalem we wprowadzeniu, celem pracy nie jest analiza wszystkich inicjatyw
odwotujacych si¢ do dziedzictwa ani proba wskazania zmian, jakie mogtyby i powinny
zajs¢ w tym zakresie. Ograniczam si¢ do przedstawienia i analizy aktualnej sytuacji
z wykorzystaniem narzedzi takich, jakie daje krytyka M. Foucaulta. Podejmuje ja jako
mieszkaniec tego regionu. Krytyka nie jest wiec bezstronna 1 niezaangazowana. Punktem
wyjscia jest zycie w otoczeniu omawianego dziedzictwa i obserwacja zmian, zarOwno
tych, jakie dotycza samych obiektow, jak 1 stosunku do nich. W punkcie chce wroci¢ do

metafory EP jako heterotopii i — w $wietle tego, co o rozwoju regionu w ciggu ostatnich
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30 lat pisali sami urzednicy — sprobowaé okresli¢ jakiego rodzaju heterotopia ma si¢ do
czynienia.

Analizujgc sam obszar, mozna wyroznic trzy fazy, gdy:

1. obszary Polski i Niemiec byty traktowane roztgcznie mimo deklaracji partnerstwa
1 wspotpracy oraz gdzie o wspolnej historii mowilo si¢ niejasno i ogoélnikowo,
odwotujac si¢ co najwyzej do tradycji Hanzy;

2. zwykorzystaniem obiektow takich, jak zamki, dwory 1 parki, podejmowano probe
wpisania lokalnego dziedzictwa w kontekst kultury europejskiej, z pominig¢ciem
regionalnej specyfiki lub bez uwzglednienia jej w dostatecznym stopniu;

3. nie tylko mowito si¢ o wspdlnym dziedzictwie, lecz takze rozpoznawato si¢ rozne
jego przejawy (od ogdlnoeuropejskich wzorcdw, po elementy z historii regionu,
takie jak np. sgsiedztwo Niemcoéw i1 Stowian w §redniowieczu, historia ksiestwa
Gryfitow itd.) i gdzie réznice kulturowe byly nie przeszkoda, lecz wartoscia.
Heterotopia jako miejsce akumulacji czasu, ale i obcosci, jest odkrywana

stopniowo. W ciggu trzech dekad zmienialy si¢ ramy czasowe (od poczatkowych,
siggajacych XIV wieku, po wczesne Sredniowiecze — jesli nie liczy¢ tych z historii
geologicznej). Zmieniato si¢ takze traktowanie obcosci. Jesli w dokumencie z roku 1993
obcos¢ to granica, co$, co rozdzielato partnerow i utrudniato wspolprace (bo korzysc,
w $wietle tekstu, byla jednostronna), to w obowigzujacym, z roku 2020, zostata ona
uznana za wartosc.

Jaka rola przypadta samym muzeom? Tym, o czym we wszystkich strategiach
mowilo si¢ jedynie pobieznie, to zaangazowanie muzeow w badania naukowe. Muzea nie
sg tam bowiem instytucjami naukowymi, lecz produktami przemystu turystycznego, wraz
z ogrodami zoologicznymi, atrakcjami nad wodg i1 agroturystyka. Nie wychodza wigc
poza tzw. edutainment czy edurozrywke i gdzie przewaga zostala jednak przyznana
funkcji rozrywkowej (samo stowo edutainement pojawito si¢ w koncepcjach juz w roku
1999 w odniesieniu do Muzeum Morskiego 1 Rybactwa — zob. Euroregion Pomerania
1999, zat. 19: 11). Ma sie tu wigc do czynienia z zaprzeczeniem podstawowej cechy
muzeum jako heterotopii lub odwrdceniem jej. Muzeum nie magazynuje tu przesztosci
ani nie bada jej, lecz jest tylko chwilowg atrakcja, podobna do wizyty w aquaparku, czy
spaceru po promenadzie. Pozostaje wprawdzie oddzielong przestrzenia (czyli zachowuje
charakter heterotopii), ale przenicowaniu ulega, to o co stanowi wtasnie o tym. Wcigz
doswiadcza si¢ tam innej czasowosci, ale teraz jest to nie czas ,,dlugiego trwania”, lecz

bezczas zabawy.
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Co w takim razie ksztaltuje poczucie tego, ze przeszlo$¢ istnieje i Ze jest to
przesztos¢ wspolna? Do tej pory omawialem dokumenty urzedowe, w ktorych instytucje
kultury 1 obiekty dziedzictwa figurowaty jako jeden z wielu tematow. W kolejnych
akapitach przyjrze si¢ wybranym ofertom: muzeum i1 imprezom masowym o tematyce
historycznej, aby zobaczy¢, czym jest dziedzictwo Pomeranii w wypowiedziach

podmiotdéw po obu stronach granicy.

5.3 Autorzy wypowiedzi. Proba identyfikacji
Wedlug wykazu muzedéw na stronie internetowej Ministerstwa Kultury 1 Dziedzictwa
Narodowego, w wojewodztwie zachodniopomorskim istnieje 60 muzedw, z czego
32 ,,w organizacji”. Przewazajg lokalne inicjatywy. 24 to muzea utworzone przez osoby
prywatne, 22 — osoby prawne. Pod wladze samorzadowe podlega 12 jednostek, za$ tylko
jedno (Muzeum Narodowe w Szczecinie) — pod wladze centralne. Wedlug wykazu
(ponizej bez rozrdznienia na muzea istniejace oraz ,,w organizacji”’) wymienione sg
(Ministerstwa Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego 2025: Wykaz muzedw):

— 24 muzea wojny i militariow, z czego co najmniej 2 zalozone jeszcze w latach 60.

XX wieku (Muzeum Or¢za Polskiego, Muzeum Watu Pomorskiego

w Szczecinku);

— 6 muzeéw o tematyce historycznej: ziemi kamienskiej, reskiej, pomorskiej

1 watleckiej, pojezierza mysliborskiego oraz Muzeum Archeologiczno-

Historyczne w Stargardzie;

— 5 muzeow techniki (z pominigciem muzedw techniki wojskowej);
— 3 muzea regionalne: w Cedyni, Kierzkowie 1 Szczecinku;

oraz pojedyncze muzea patacowe, koSciele, sztuki i przemystu, geologiczne itd.
Ponadto: Muzeum Narodowe w Szczecinie, zawierajace zbiory archeologiczne,
historyczne oraz sztuki dawnej 1 wspotczesne;.

Mimo oficjalnego charakteru, lista nie wymienia wszystkich obiektow. Jako
muzea podaje obiekty jedynie zarejestrowane, lecz nieposiadajace zadnej oferty ani
niezajmujacych fizycznej przestrzeni. W spisie brakuje wielu pozycji, np. Muzeum
Regionalnego im. Andrzeja Kaubego w Wolinie, tamtejszego CSiW itd. Mozna jednak
przyjac, ze pomimo brakow, liczba muzedow oraz ich rodzaj mniej wigecej odpowiadajg
rzeczywistosci.

Wedhug oficjalnego wykazu niemieckiego zwigzku muzedéw, w landach
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Brandenburgia i Meklemburgia-Pomorze Przednie znajdujg si¢ tacznie 332 obiekty: 196
w Brandenburgii oraz 136 w Meklemburgii-Pomorze Przednim (136 zarejestrowanych
instytucji, do tego 67 cztonkdow — 0sdéb fizycznych) (Mitglieder des Museumsverbandes
in M-V 2025). Jezeli bra¢ pod uwage opracowania dostepne na Wikipedii (Liste der
Museen in Mecklenburg-Vorpommern 2025; Liste der Museen in Brandenburg 2025),
liczba ta wzrasta do ok. 710 obiektow, dla omawianych landow odpowiednio ok. 440
1 ok. 270. Korzystajac z tej szerszej listy, w granicach Euroregionu w poszczegolnych
landach 1 wedtug powiatow znajduje si¢:

— Brandenburgia — 97 muzedéw (Mérkisch-Oderland — 46; Barnin — 22; Uckermark

-29);

— Mecklemburgia-Pomorze Przednie — 160 muzeéw (Mecklenburgische Seenplatte

— 38; Vorpommern-Greifswald — 54; Vorpommern-Riigen — 68).

Wsrdd obiektéw sg zardwno muzea poswigcone przesziosci, jak 1 muzea sztuki,
przyrody itd., a takze miejsca pamigci.

W porownaniu z Polska, wida¢ duzy udziat muzedow regionalnych czy (za
terminem Heimat) muzedw “matej ojczyzny”. W omawianym obszarze muzedw takich
jest razem 116: 26 w Brandenburgii i 90 w Meklemburgii-Pomorzu Przednim. Liczba
muzedw o tematyce historycznej i archeologicznej ogranicza si¢ do pojedynczych
obiektow.

Podobnie, jak w przypadku listy dla wojewddztwa zachodniopomorskiego, lista
obiektow po stronie niemieckiej nie jest petna. Brakujace obiekty to np. ruiny klasztoru
w Greifswaldzie-Eldenie, dzi§ takze tto dorocznego festynu (wymienia go jednak
strategia dla Euroregionu na lata 2000-2006) czy blok szosty elektrowni atomowej
w Lubminie, ukonczony, lecz nigdy nie uruchomiony z powodu zmiany norm
bezpieczenstwa — swoisty skansen techniki.

Otwartym pytaniem pozostaje, czy pododdziaty jednej instytucji, lecz o r6znych
ofertach, traktowa¢ jako osobne obiekty, czy nie. Najblizszy przykilad to Muzeum
Narodowe w Szczecinie, podzielone na oddziaty o zawartosci tak odmiennej, ze mogace
uchodzi¢ za samodzielne jednostki. Podobnie Muzeum Pomorza w Greifswaldzie, gdzie
przekrojowa wystawa stata oraz galeria obrazéw mogtyby funkcjonowac niezaleznie.

Dyskusyjny jest tez status obiektow, z ktorymi nie wigze si¢ zadna dziatalnos¢,
ani instytucjonalna, ani oddolna, ale zarazem takimi, ktore sa obecne na ,mentalnej
mapie”, sg wazne dla spolecznosci. Przyktadem sg wieza Quistorpa w Szczecinie czy

ruiny schronu przeciwlotniczego w Policach, tzw. ,,skatki” (1 km od fabryki benzyny
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syntetycznej). Te ostatnie, cho¢ nie sg traktowane jako zabytek ani przez spolecznos¢, ani
przez miejscowe stowarzyszenie, polickie ,skatki” stanowig cze$¢ ,historycznie
nasyconej” przestrzeni. Stanowig przykitad ,,miejsca niepamigci”.

Wybér przypadkéw do analizy okazuje si¢ trudny. W oficjalnych wykazach
brakuje wielu interesujacych obiektéw, a dysproporcja migdzy strong polska a niemiecka
sprawia, ze wybdr bedzie odznaczaé si¢ pewng dowolno$cig. Znalezienie doktadnych
analogii jest niemozliwe przez, po pierwsze, roznice co do prezentowanego materiatu,
sposobu zarzadzania czy finanséw, a po drugie — przez liczbe¢ obiektéw. Granica panstw
nie jest wigc osig symetrii. Celem pordwnania nie jest opis roznic, lecz proba okreslenia,
w jaki sposob poszczegdlne jednostki funkcjonujg we wiasnych kontekstach.

Wybrane przypadki traktuje jako wypowiedzi. Podejmuj¢ probe identyfikacji
autoréw, wypowiadajacych si¢ zar6wno w rzeczywistej przestrzeni regionu, ,,przestrzeni”
spotecznych prawnych i ekonomicznych uwarunkowan, ale takze wyobrazonej
przestrzeni tworzonej przez dokumenty urzgdowe, przestrzeni okresowych ewaluacji
1 obietnic. Wybrane inicjatywy dziel¢ wedlug rodzajow dyskursow. Sa to: oficjalny
dyskurs, dyskurs o ozywionej przeszio$ci, dyskurs o ruinach, dyskurs o trudnym
dziedzictwie oraz dyskurs o pamigci zycia codziennego przed 1989 rokiem. Niektore
z nich mozna traktowa¢ kontrastowo, np. oficjalny dyskurs przeciw dyskursowi
o pamigci, dyskurs o skonstruowanej czy ozywionej przesztosci przeciwko dyskursowi
o (autentycznych) ruinach. Osobnym, a waznym dla omawianego regionu, jest dyskurs
o trudnym dziedzictwie. Proba zestawienia z dyskursami innego rz¢du odbierataby mu,
jak sadzg, jego wage.

Kazde z omawianych miejsc da si¢ traktowac zarazem jako heterotopie, gdzie
charakter heterotopii realizuje si¢ na réznych plaszczyznach. I tak np. w przypadku
duzych instytucji bedzie stanowi¢ o nim ich normatywnos¢ i ,,powaga”, jaka przyznaje
si¢ im wzgledem powszednio$ci, w koncu sam ich potencjat do akumulowania rzeczy
1 znaczen — wiodgce cechy muzeum jako heterotopii w ujeciu M. Foucaulta. W przypadku
skansenow bedzie to ich potencjal do kreowana iluzji codziennego zycia w wyobrazonej
1 skonstruowanej historycznej przestrzeni itd. PotoZzenie wybranych przypadkéw na tle

Euroregionu Pomerania przedstawiam na ponizszej mapie (rys. 1).
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T T

Rys. 1. Potozenie wybranych przypadkow na tle Euroregionu Pomerania (oprac. z wykorzystaniem

ustugi uMap — umap.openstreetmap.fr).

163



164



Rozdzial 6. Pogranicza wladzy-wiedzy. Aktualne dyskursy

6.1 Wprowadzenie

Rozdziat przedstawia wybrane przypadki w granicach EP oraz ich studium. W celu
analizy, odwotuj¢ si¢ do wybranych $§wiadomos$ci historycznych, przedstawionych
w rozdz. I oraz powigzanych praktyk, omowionych w rozdz. II. Korzystam z kategorii
analitycznych wypracowanych w rozdz. III, ktorymi s3: wtadza-wiedza, przestrzen
dyskursu, wypowiedz i archiwum. W rozdziale IV przyjrzatem si¢ przypadkowi WZO
1 stwierdzilem, ze wspodtczesne narracje i praktyki sg zjawiskami historycznymi.
W omawianym obszarze ich horyzont stanowi rok 1945. To, co ZZ mowito si¢ w okresie
po 1945 roku byto, z jednej strony, ugruntowane w naukach o przesziosci przetomu
XIX/XX wieku, a z drugiej — miato wptyw na to, co mozna i wolno byto méwi¢ pdznie;.

Czy dyskursy po roku 1989 dziedzicza co$ z tego czasu? Czy powojenne narracje
sa punktem odniesienia, czy przeciwnie? By si¢ tego dowiedzieé, w rozdziale V
zapoznatem si¢ z lokalnym $rodowiskiem i dziatajacym w nim podmiotami, wyréznitem
pig¢ dyskurséw: dyskurs oficjalny oraz dyskursy o ozywionej przesztosci; ruinach;
trudnym dziedzictwie oraz pamigci zycia codziennego przed 1989 rokiem. Aby jak
najlepiej ukaza¢ roznice migdzy przypadkami — aktorami dyskursow, porzadkuje rozdziat
wedlug nastepujacej struktury: przedstawiam charakterystyke danego dyskursu, opis
1 analize przypadku po stronie polskiej oraz, osobno, niemieckiej, po czym podsumowuje
je. Na podstawie analizy wypowiedzi wydobywam to, co stanowi o specyfice kazdego
dyskursu. Kazdy przypadek ilustruj¢ zdjeciami z wizyt studyjnych.

Aby scharakteryzowa¢ wtadze-wiedze w EP, korzystam z oficjalnych
dokumentow. Strategie obejmuja okres 2000-2030. Dwadziescia pig¢ lat to dos¢ wiele,
by okresli¢ dynamike przemian i reagowania na nie dzieki nowej wiedzy (okresowe
ewaluacje) 1 narzedziom wtadzy (strategie na kolejne lata). Ich lektura wskazuje, ze status
1 rola dziedzictwa pozostajg niesprecyzowane, a pierwszenstwo przypada temu, co
mierzalne. Jak pokazg na przestrzeni rozdziatu, aktorzy dyskursu nie powielaja
historycznych narracji. Dziatajac w przestrzeni innej niz ich przedméwcy sprzed roku
1989, kreuja odmienne wypowiedzi, adresowane do innych odbiorcéw. Cho¢ korzystaja
z odziedziczonego archiwum, ich celem jest budowanie nowego, a nie powielanie tego,
co zastane. W rezultacie ostatnie trzydziesci lat przynosi obraz odmienny od tego niz tego,

od jakiego wyszli i jaki chcieli uwieczni¢ twércy WZO. Obraz ten nie przypomina raz
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utozonej mozaiki, lecz kalejdoskop. Cho¢ czesci pozostaja te same, sam obraz nieustannie
si¢ zmienia. Jest rekonfigurowany w odniesieniu do odziedziczonych $wiadomosci
historycznych, narracji i praktyk. W celu uwidocznienia, stosowane kategorie analityczne

wyrézniam kursywa.

6.2 Dyskurs oficjalny

6.2.1 Charakterystyka

W nastepstwie rewolucji francuskiej, a pdézniej — abdykacji Napoleona, w Europie
uksztaltowata si¢ §wiadomo$¢ nowego typu. Na przetomie XVIII/XIX wieku zaczety
powstawa¢ muzea, ktorych celem bylo umacnianie poczucia narodowego. Do potowy
XIX stulecia dawne skarbce, gabinety i krolewskie galerie sztuki zmienione w muzea,
a te staly sie narzedziami ksztattowania okre§lonych postaw. Wespot z wladza nad
zabytkami, traktowanymi odtad jako dobro narodowe, szta wiedza. Historiografia stala
si¢ narzedziem w shuzbie nowoczesnego panstwa.

Za dyskurs oficjalny uwazam ten, w ramach ktorego powstaja wypowiedzi
tradycyjnie uznawane za autorytatywne. Zakladam, ze wiodace muzea przedstawiajg
,»oficjalne” stanowisko wtadz, ktére powotaty je do istnienia. Jako podmioty najbardziej
Htradycyjne” przypuszczalnie sg traktowane przez odbiorcow jako najbardzie)
merytoryczne. W obszarze EP sg to: Muzeum Narodowe w Szczecinie (MNS) oraz
Muzeum Pomorza (MP) w Greifswaldzie (Pommersches Landesmuseum). Pierwsze jest
zarzadzane przez Ministerstwo Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego (MKiDN) we
wspotpracy z Marszatkiem Wojewddztwa Zachodniopomorskiego. Drugie — we
wspotpracy Uniwersytetu w Greifswaldzie 1 wladz w regionie.

Oba muzea upodabnia nie tylko podobny status i znaczenie, lecz takze wspolna
historia. To whasnie ze Szczecina jako wiodacego miasta w regionie przed II WS pochodzi
czg$¢ zbiorow, ktére sktadajag si¢ na kolekcje dzisiejszego MP (Pommersches
Landesmuseum 2025). Oba stawiajg sobie za cel przedstawienie historii Pomorza w
sposob kompleksowy (zbiory archeologiczne, historyczne, etnograficzne, kolekcje sztuki
dawnej 1  wspodlczesnej).  Wspodlpracujac, przyjmuja  rolg¢  normatywna
1 tozsamos$ciotworczg. Obie instytucje traktujag Pomorze jako cato§¢. W ostatnich latach
wynikiem tej wspolpracy byt projekt ,,Wspolne dziedzictwo, wspolna przysztosc.

Centralne muzea pomorskie wspolnie prezentujg dzieje i kulture Pomorza”, finansowany
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z funduszu Interreg VA i zrealizowany w latach 2018-2022. W jego ramach powstaly lub
zostaly rozbudowane wystawy w MNS oraz MP (Wspo6lne Dziedzictwo 2022). Czes¢
z nich analizuj¢ w ramach niniejszej pracy. Kluczem pozostaje przestrzen. Nie omawiam
muzedw jako instytucji, lecz jako konkretne miejsca.

Odnoszac si¢ do wypowiedzi sformutowanych w ramach tego dyskursu zadaje
pytania o to, co uznaje si¢ za oficjalne. Co jest ,tym” dziedzictwem, badanym,
interpretowanym i omawianym w najwickszych instytucjach w regionie, a co (jako mnie;j
wazne?) zostaje pominigte? Na ile autorzy uznaja swoje wypowiedzi za autorytatywne
1 normatywne, a na ile za$§ s3a one rownorzednymi glosami w polifonicznej

i demokratycznej dyskusji?

6.2.2 Muzeum Narodowe w Szczecinie

Obiektem reprezentujacym oficjalny dyskurs w polskiej czesci EP jest MNS. Znaczenie
tej instytucji zostaje podkreslone juz w pierwszych stowach opisu na stronie internetowe;j
(Muzeum Narodowe w Szczecinie 2025: misja/statut), muzeum to ,,jest najwigcksza
instytucja kultury na Pomorzu Zachodnim. Nalezy do grupy jedenastu polskich muzeow
wyréznionych w nazwie tytulem »narodowe« — ze wzgledu na range i ponadregionalne
znaczenie posiadanych zbioréw”. Ponadto ma za zadanie budowaé ,regionalna,
narodowg oraz europejska tozsamo$¢ Pomorza Zachodniego i jego mieszkancéw”, co
odbywa si¢ ,,duchu wielokulturowego, transgranicznego dialogu i wspotpracy”. Podobnie
jak MP w Greifswaldzie, MNS deklaruje swoje znaczenie dla ponadlokalnej tozsamosci,
a zarazem odpowiedzialno$¢ za budowanie transgranicznego porozumienia na bazie
wspélnego dziedzictwa. Jako instytucja, MNS podlega pod MKiDN oraz Marszatka
Wojewodztwa Zachodniopomorskiego.

Poczatki zorganizowanego kolekcjonerstwa w Szczecinie siggajg XVI wieku, gdy
we wspolpracy z F. Hainhoferem swoje zbiory gromadzil pomorski ksiazg¢ Filip II
(Skrycki 2020: 12-19). Ich instytucjonalna organizacja rozpoczela si¢ z chwila, gdy
w roku 1824 zawigzano w Szczecinie Towarzystwo Pomorskich Starozytnosci
(Gesellschaft fiir Pommersche Geschichte und Altertumskunde) (Cnotliwy 1966: 9). Pot
wieku pdzniej, w roku 1878, utworzono Muzeum Miejskie, w 1913 przeniesione do nowo
powstatego budynku przy dzisiejszych Watach Chrobrego. Obok Muzeum Miejskiego,

do roku 1945 istnialo w Szczecinie Pommersches Landesmuseum — Muzeum Pomorza.
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Nazwa tej instytucji przeszta pod koniec XX wieku na analogiczng instytucj¢
w Greifswaldzie.

W roku 1945 cze$¢ szczecinskich zbiordw zostata wywieziona: wpierw do
Coburga, pdzniej — do Kilonii, skad ostatecznie trafity do Greifswaldu i gdzie pozostaja
(Muzeum Narodowe w Szczecinie 2025: historia). Poszukiwania zaginionych zabytkow
ze zbiordéw szczecinskiego Muzeum Pomorza trwaty w glab XX wieku i sg kontynuowane
do teraz. W aktach ewakuacji wskazano 25 miejscowosci, z czego zaledwie cztery
znajduja si¢ w granicach dzisiejszych Niemiec, za$ pozostate — w Polsce. W latach 70.
XX wieku podjeto rozmowy na temat przeniesienia czesci przedwojennej kolekcji do
Szczecina. Pierwsza i jak dotad jedyna wymiana odbyta si¢ w latach 2009-2010
(Kowalski 2021: 13-16).

W okresie powojennym zbiory, ktdre pozostaly na miejscu, daty podstawe
organizacji muzeum pod polska administracja. Muzeum uznano za instytucj¢ kluczowa
dla oswajania Pomorza dla polskich osadnikow. Pelnito wazng role w propagandzie tzw.
70 — wpierw jako Muzeum Miejskie, nastgpnie Muzeum Pomorza Zachodniego, a od
roku 1970 — Muzeum Narodowe w Szczecinie. Przez lata sprawowalo ono piecz¢ nad
muzeami regionalnymi w zakresie wystaw i zabytkow (Migdalski 2025: 58-62). Nie bez
znaczenia dla  ,polonizacji” szczecinskiego muzeum bylo zaangazowanie
J. Kostrzewskiego oraz jego syna — Bogdana (Kaczmarek & Prinke 2023: 270, 313, por.
Migdalski 2025: 59). W pierwszym okresie dziat archeologii odgrywat zreszta wiodaca
role (Migdalski 2025: 59, 62). Gtowna rol¢ w organizacji muzeum odegrat W. Filipowiak.
Jako archeolog i1 dyrektor MNS (1955-2000), konsultowat tez budowe skansenu
w Wolinie, gdzie prowadzit badania od lat 50. (Orlowska & Stanistawski 2004: 64).

Kolekcja MNS to ponad 150 tys. numeréw inwentarza (Muzeum Narodowe
w Szczecinie 2025: historia). Zbiory obejmuja archeologie, historie, etnografie i sztuke.
Na uwage zastuguja zbiory z Afryki 1 Oceanii, gromadzone gtownie w latach 70.-90. XX
wieku 1 obejmujace dzisiaj ,,8,5 tys. obiektow etnograficznych oraz 25 tys. zabytkow
archeologicznych” (Muzeum Narodowe w Szczecinie 2025: W afrykanskiej wiosce). Ich
popularyzacji przystuzyla si¢ wystawa ,,W afrykanskiej wiosce”, ukazujagca oryginalne
konteksty — petnowymiarowe repliki chat ludow Lobi 1 Somba, zbudowane wewnatrz
muzeum.

W skilad dzisiejszego MNS wchodza: 1) Centrum Dialogu ,,Przetomy”;
2) Muzeum Historii Szczecina; 3) Muzeum Morskie; 4) Muzeum Sztuki Wspotczesnej;

5) Muzeum Tradycji Regionalnych (Statut MNS 2019: § 8). Formalnie do MNS nalezy
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takze Muzeum Kolei Dojazdowych w Gryficach (Wystawa Zachodniopomorskich Kolei
Dojazdowych 2018). Inaczej niz w przypadku MP w Greifswaldzie, poszczegdlne dziaty
nie znajduja si¢ w jednym obiekcie, lecz sg oddzielone. Co do lokalizacji, architektury
1 zawarto$ci stanowig poniekad niezalezne obiekty. Odwotujac si¢ do idei niemieckiego
muzeum ziemi czy muzeum krajowego (Landesmuseum), w niniejszej pracy koncentruje
si¢ na Muzeum Tradycji Regionalnych (MTR).

MTR miesci si¢ w Patac Sejmu Stanéw Pomorskich (Pommersche Stindehaus),
powstalym w latach 17261727, czyli jest wspotczesny gmachowi MP. Podobienstwo nie
ogranicza si¢ tylko do idei ,,muzeum ziemi”. To wlasnie w tym budynku miescilo si¢
niemieckie Pomorskie Muzeum Krajowe. Wychodze z zatozenia, ze prezentowane jest
w nim to, co zdaniem polskich depozytariuszy dziedzictwa mowi najwigcej o przesztosci
Pomorza. W MTR mieszcza si¢ nastepujace wystawy state: 1) ,,Swit Pomorza. Kolekcja
starozytnosci pomorskich”; 2) ,,Stare srebra”; 3) ,,Ztoty wiek Pomorza. Sztuka na dworze
ksigzat pomorskich w XVI i XVII wieku”; 4) ,,Gabinet Pomorski. W zwierciadle monet,
banknotéw 1 pieczeci”. Mimo ze analize ograniczam do MTR, wypowiedz o historii
Pomorza jest znacznie szersza. Obejmuje wystawy bedace wynikiem projektu ,,Wspolne
dziedzictwo”, zrealizowanego we wspOlpracy z MP. Wystawy, jakie powstaly w ramach
projektu to: ,Swit Pomorza” oraz ,Misterium Swiatla. Sztuka $redniowieczna na
Pomorzu” i ,,Ukryte znaczenia. Sztuka na Pomorzu w XVI i XVII wieku”, obie
prezentowane w oddziale przy Watach Chrobrego w Szczecinie (MNS 2025, por.
Wspolne Dziedzictwo 2022). W MTR organizowane s3 takze wystawy czasowe
przyblizajace etnografi¢ przedwojennego Pomorza: w roku 2021 prezentowane byly
pomorskie przepisy kulinarne, za§ w czerwcu 2025 zostata otwarta wystawa pomorskiej
wsi na fotografii. Problematyke Pomorza po I WS przedstawiaja z kolei Muzeum Historii
Szczecina oraz Centrum Dialogu Przelomy. Mimo réznic migdzy oddziatami,
rozgraniczenie ich nie jest ani mozliwe, ani wskazane. Wybor jednego oddziatu (MTR)

nalezy wigc potraktowac jako arbitralne 1 zamierzone uproszczenie.

6.2.3 Prawo do dziedzictwa

MNS jest jednym z nielicznych obiektow, jakie zostaly wspomniane we wszystkich
strategiach EP. W tych sprzed roku 2004 MNS jawito si¢ jako enklawa posrod czego$

nieokreslonego — Pomerania byt to bowiem obszar ,peryferyjny”, ,,zacofany” 1 ,,na
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samym koncu europejskich regionow problemowych”. Ton pierwszego dokumentu byt
protekcjonalny. Sugerowal zalezno$¢. O polskiej czgsci EP tworcy wypowiadali sig¢
z pozycji wladzy, lecz bez wiedzy, a co najwyzej wiedzy opartej o stereotypy. Dostrzegali
jednak, ze oferta muzedéw ma duze znaczenie dla tozsamosci regionu. I tak, w roku 1999
szczecinskie muzeum zostato wspominane jako jedna z nielicznych atrakc;ji.

Zmiana narracji nastgpita po wejsciu Polski do UE. W roku 2006 Szczecin okazat
si¢ jedyng ,,europejska metropolig” regionu. Posiadat potencjat, aby sta¢ si¢ miastem
oddziatujgcym na caty obszar, przycigga¢ ludzi z obu stron granicy. Jaka rola przypadta
tu muzeum? W strategii z roku 2013, MNS zostato scharakteryzowane jako o ,,profilu
ogolnym”, w przeciwienstwie do muzeéw poswieconym dzielnicom miast czy
konkretnym zabytkom. Podkreslano znaczenie wspotpracy MNS 1 MP dla popularyzacji
wspoélnej historii Pomorza. W jezyku dokumentéw oba muzea ,,przygotowaly dwie
wspolne stale wystawy o historii Pomorza” (Euroregion Pomerania 2013: 27, 39).
Czy takie ujecie zaktada rownorzednosé: muzedw, wystaw, glosow? Jako trwajaca ,,0od
lat” wspotpraca muzedow powrocita w dokumencie z roku 2020 (Euroregion Pomerania
2020: 84).

MNS jest jednym z niewielu, jakie wylaniaja si¢ zza ,,mgly” dokumentow.
W przeciwienstwie do innych podmiotéw, jest stale widoczne. Jest przedstawiane jako
nie tylko rowne, ale analogiczne dla muzeum w Greifswaldzie. Nie jest zalezne, lecz
odwrotnie, posiada identyczny status i cele. W tym ujgciu urzgdniczy jezyk to nie tylko
zaklinanie rzeczywistosci, lecz takze (by¢ moze?) odwotanie do roli szczecinskiego
muzeum (i samego Szczecina?) przed I WS. Do czasu, gdy to tam, a nie w Greifswaldzie,
muzeum realizowato swoje tradycyjne funkcje, wlaczajac reprezentacje. Czy taka byta
(1 jest?) intencja? Poprzez kolejne strategie Pomerania dowodzila, ze traktuje MNS jako
waznego aktora w dyskursie o ,,oficjalnym” dziedzictwie. Z pozycji wladzy nad regionem
1 wiedzy o nim, przyznawata MNS oraz MP prawo do stanowienia, czym jest jego
dziedzictwie w wymiarze oficjalnym. Rola szczecinskiego muzeum wyrasta ponad
przymiotnik ,,narodowe”. Zostaje ono powotane, by budowaé tozsamo$¢ ponad
granicami.

Czy w taki wtasnie sposob postrzega si¢ ono samo? Rzeczywiscie, zapoznanie si¢
przestrzeniq, w jakiej dziala Muzeum, pozwala sadzi¢, ze z peing swiadomosciag wykracza
poza proste dychotomie Polska-Niemcy, regionalne-europejskie itp. Wychodzi od
konkretnych historycznych uwarunkowan i wykorzystuje swoj status, by ksztaltowac

przestrzen dyskursu z uwzglednieniem lokalnej specyfiki 1 glosow przedméwcow. Mimo
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swojego ,,narodowego” charakteru, nie wspiera narodowych mitow ani przesztych, ani
obecnych. Czy tworzy jednak wlasne, mity zorientowane na przyszto§¢? Na to pytanie
pomoze odpowiedzie¢ analiza wypowiedzi.

Niniejsza analiza dotyczy MTR, oddziatu MNS, znajdujacego si¢ przy
ul. Staromtynskiej 27 i odnosi si¢ do wizyty dnia 09.08.2025 (sobota) i do wystaw statych:
., Swit Pomorza”, »Ztoty wiek Pomorza”, ,Stare srebra” oraz ,,Gabinet Pomorski.
W zwierciadle monet, banknotoéw i pieczeci”.

Wystawy sg oszczedne w teksty. Odchodzg od tradycyjnej, ,.tablicowej” formy.
Zamiast tego koncentrujg si¢ na zabytkach. Tworza narracj¢ poprzez odpowiednie
zaaranzowanie eksponatdéw i prowadzenie zwiedzajacych. W ten sposob zorganizowane
sa wszystkie, z wyjatkiem wystawy ,,Stare srebra”, majacej raczej charakter przekrojowy
niz narracyjny. Pozostale prezentuja dzieje Pomorza od pradziejow do XX wieku
w $wietle zabytkow archeologicznych (,,Swit Pomorza™), zabytkéw dworskich ubiorow
i sztuki (,,Ztoty wiek Pomorza”) oraz monet, banknotéw i pieczeci (,,Gabinet
Pomorski”...). Zgodnie z zalozeniami projektu ,,Wspolne dziedzictwo”, wystawa L Swit
Pomorza” miata wspolgra¢ z wystawami ,,Misterium Swiatla” oraz ,Ukryte znaczenia”.
Fakt, ze rozdzielone zostaly miedzy dwa rozne oddzialy, wynika z warunkow
technicznych (Adamczyk 2026).

Znaczenie szczecinskiego muzeum dla umacniania polskos$ci na Pomorzu byto
dyskutowane juz w roku 1946 na XVII Zjezdzie Delegatow Muzeow w Polsce. Nie bez
znaczenia dla propagandy, w jego tworzenie zaangazowany byt sam J. Kostrzewski.
Archeologia i historia miaty pomaga¢ w oswojeniu dziedzictwa odbieranego jako obce,
wskazywac relikty dawnej Slowianszczyzny i dziedzictwa Piastow (Migdalski 2025: 58-
60, 74-79). Dzisiejsze MTR odcina si¢ od tego. Nie podejmuje staran, by uzasadni¢
obecnos$¢ polskiego, ,,narodowego” muzeum na obszarze nalezacym niegdy$ do Niemiec.
Rzeczywistos¢, jaka wytaniata si¢ zza haset ,,my$my tu nie przyszli — mysmy tu wrocili”,
,bylismy, jestesmy, bedziemy”, ,trzymamy straz nad Odrg” itp. w MTR jest nieobecna.
Nie polemizuje si¢ z nig, nie neguje si¢ jej, lecz traktuje si¢ jak niebyta. To, co wylania
si¢ z wypowiedzi, to nawigzywanie do niemieckiej przesztosci i pozycjonowanie siebie
(to jest MTR) jako spadkobiercy i kontynuatora misji muzealnikow sprzed roku 1945.
Tam, gdzie nie jest to powiedziane wprost, pokazuje si¢ nie Polske, lecz Europe. MTR
nie jest wigc twierdzg na ,,granicy pokoju”, straznikiem ,,narodowych” tradycji i egzegeta
»piastowskiej” propagandy, lecz jednym z wielu muzedéw w ponadnarodowej wspodlnocie.

Taka deklaracja jest juz pierwsza wystawa. ,,Swit Pomorza” zaprzecza archeologii
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jako narzedziu polityki. Nie instrumentalizuje przesztosci i nie ubiera wspotczesno$ci
w stroj historyczny. O poczatkach Pomorza wypowiada si¢ przez archeologi¢. Punktem
wyjscia 1 punktem odniesienia sg konkretne zabytki (fot. 11, 12), a nie rewizjonistyczne
ideologie czy resentyment. Zrywa wigc z formutg oczekiwang przed rokiem 1989.
Zamiast tego akcentuje ciggto$¢. W ramach wystawy okolicznosciowe;j ,,200 lat kolekcji
starozytno$ci pomorskich” (w przestrzeni tej samej, co ,,Swit Pomorza™), eksponuje
archiwalia sprzed 1945 roku. Naleza do nich katalogi, fotografie i rysunki zabytkow, jak
rowniez fotografie samych archeologdéw i muzealnikow (fot. 13, 14). Opowiada histori¢
ich odkry¢, gdzie niemiecka i polska przeszios¢ tacza si¢ w catos¢. Rok 1945 przestaje
by¢ cezurg. Ramy czasowe wyznacza istnienie Muzeum.

W ponadnarodowy kontekst wprowadza wystawa ,,Zloty wiek Pomorza”,
kolekcja, ktora, jak glosi strona internetowa MNS (2025), ,,jest najwigkszym istniejacym
zbiorem zwigzanym z dziatalno$cig mecenasowska ksigzat z dynastii Gryfitow”. Poprzez
sam opis autorzy wprowadzaja wiec szeroki kontekst, niecograniczony do tego, co lokalne
czy polskie. W zadnym punkcie nie podejmuje si¢ staran, by wskaza¢ na powigzania
Gryfitow z Piastami 1 Jagiellonami. Nie nawigzuje si¢ tez do ich stowianskiego
pochodzenia, gdzie oba fakty (zwiazki z Polska i slowianskie pochodzenie) byly
wykorzystywane do logicznych granic przez propagand¢ PRL, w tym nacechowane
propaganda powiesci (Migdalski 2025: 117-22). Zjawiska, ktore bylby tak aktualne dla
polityki historycznej przed rokiem 1989, tutaj sa nieobecne (zob. Androchowicz 1986:
8:29-8:55; Koztowski & Podralski 1985). Poprzez wybor zabytkow: strojow 1 0zdob,
portretéw 1 znakow, ale takze sama kolorystyke wystawy, ,,Ztoty wiek Pomorza” odsyta
do tradycyjnej symboliki wtadzy, do czasu, gdy, by by¢ widoczna, wladza wymagala
reifikacji (Foucault 1998: 187-88) (fot. 15, 16, 17).

Mozna wyr6zni€ trzy punkty ciezkos$ci. Gryfici sg przedstawieni jako: 1) lokalna
dynastia (drzewo genealogiczne, kolekcja portretdw); 2) reformatorzy, niepozbawieni
jednak przywigzania do tradycji (poreformacyjne malarstwo religijne); 3) ciekawi §wiata
mecenasi sztuki i innowatorzy. Na ostatni punkt wskazuje prezentacja Kabinetu
Pomorskiego, uwieczniona na unikatowym nagraniu. Film ,,Eine Welt im Schrank”
(Cirlis 1934), ,Swiat w szafie”, pokazuje zawartos¢ calego mebla, ukryte szuflady,
zaskakujace rozwigzania konstrukcyjne 1 bogactwo 6wczesnych akcesoriow, od narzgdzi
astronomicznych, przez naczynia kuchenne i1 przybory toaletowe, az do gier
planszowych. Film, wy$wietlany jest w cato$ci z polskim tlumaczeniem, jest cenniejszy

o tyle, ze sam oryginalny kabinet (cho¢ nie jego wyposazenie, przechowywane do dzi$
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w Berlinie) zostal zniszczony w roku 1945. Jeszcze raz ten sam film pojawi si¢ dalej —
w MP (fot. 18).

»tare srebra” sg wystawg najmniej zorientowang na lokalno$¢. Ukazuje przekroj
europejskiej sztuki uzytkowej od XVI do XX wieku (fot. 19). Wbrew nazwie, sg tam
takze przedmioty ze szklta i ceramiki, jak réwniez meble. Na wystawie pojawiaja si¢
zbiory z Polski (np. gemma krola Augusta Poniatowskiego), lecz takze z Austrii, Czech
czy Rosji. Poprzez nig MTR pozycjonuje si¢ wiec jako ,,0ogoélnoeuropejskie” muzeum,
celowo (?) nienawigzujace do zadnych narodowosciowych czy rewizjonistycznych
narracji.

Ostatnia wystawa stata pokazuje, jak opowiada¢ o zyciu w przesztosci poprzez
mniej reprezentatywne przedmioty, jak monety, banknoty, pieczgcie 1 medale. Jak sam
Gabinet, te niewielkie przedmioty okazujg si¢ dostowna ,,miniatura §wiata”, a poprzez to
nadaja si¢ do opowiedzenia o codziennym zyciu. Kolekcja przybliza zwlaszcza pruska
i niemiecka perspektywe, ukazuje m.in. ubdstwo i niedobor w okresie Republiki
Weimarskiej (Notgeld, pieniadz zastgpczy w postaci zelaznych 1 cynowych monet oraz
banknotow). Takze tutaj pokazane sa przedwojenne katalogi muzealne (fot. 20).

Jako aktor w oficjalnym dyskursie o dziedzictwie, MNS przyjmuje szeroka
perspektywe, tak w wymiarze przestrzennym, jak i czasowym. Inaczej niz Muzeum
Historii Szczecina (oddzial w budynku starego ratusza) skupione na tym, co miejscowe,
MTR wypowiada si¢ o sobie samym w konteks$cie regionu i Europy. Ten drugi aspekt jest
wazny zwlaszcza w odniesieniu do roli, jakg polskim muzeum przypisywata oryginalna
koncepcja EP. Jak pisatem, analiza zbior6w MNS nie jest tatwa z uwagi na ich rozbicie
na poszczegoOlne dzialy. Zdecydowalem si¢ nie traktowaé wszystkich jako jednej
wypowiedzi, lecz jako osobng wypowiedz kazdy dziat z osobna. Zgodnie z tym, méwiac
0 wypowiedzi, ograniczam si¢ do MTR ze §wiadomoscia, Ze niekoniecznie wszystko jest
tu efektem niejawnych przes§wiadczen, jak sugerowalby M. Foucault (2002: 116, 129)
1 Ze nie zawsze zjawia si¢ wlasnie wypowiedz taka, jaka konieczni musi. Jak pokazuje
MTR, wypowiedZ moze wynika¢ tez przyczyn przyziemnych, tu: warunkow
technicznych i lokalowych.

Nawet po ograniczeniu do MTR, MNS odnajduje si¢ w szeregu lokalnych, lecz
europejskich podmiotow. Wypowiada si¢ jako ich réwnorzedny wspotrozmowca. Odcina
si¢ od narracji o Pomorzu takich, jakie funkcjonowaty przed rokiem 1989. W jego ujeciu
historia, w tym historii badan, nie jest ani ,polska”, ani ,narodowa”, lecz

ogolnoeuropejska. Jezeli to wlasnie tutaj jesteSmy ,,u siebie”, to heterotopig, tym ,,innym
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swiatem” okazuje si¢ sama ,,narodowos$ciowa”, ,,polska” interpretacja. Mimo ze stanowi
czgs$¢ polskiego ,,narodowego” muzeum, polsko$¢ nie jest akcentowana. Muzeum nie
przedstawia ani specyficznie polskiej perspektywy na problematyke Pomorza, ani
interpretacji takich, jakie wigzatyby Pomorze z Polskg czy polskoscig. Pokazuje za to
prace polskich badaczy jako kontynuacje niemieckich badan. To dziedzictwo zostaje
wyeksponowane najmocniej. Przyjecie takiej perspektywy umozliwia — jak zwrocit
uwage M. Adamczyk (2026) — autonomia dziatow. Polityka jednego z nich (tu: MTR) nie
musi wi¢c odpowiadac polityce czy programowi MNS jako catosci.

Archiwum, do ktérego odwotuje sie¢ MTR to dziedzictwo muzedéw krajowych,
muzedw ziemi, regionalnych tradycji, takich, jak archeologia i historia Pomorza. Nadany
mu status ,,nadrzednego”, ,,uprzywilejowanego” podmiotu wykorzystuje, by przyjac
lokalna perspektywe. Czy jest to juz myslenie w kategorii Heimat, malej ojczyzny?
Wydaje sie, ze nie, zwlaszcza w zestawieniu z niemieckimi muzeami ,,ziemi ojczyste;j”.
Nawet na tym etapie jest to jednak wyrazny, a zarazem instytucjonalny sprzeciw zarowno
wobec narracji narzucanym przez tzw. ,,centrale”, a jednoczesnie — przez urzednikow,
ktorzy na poczatku lat 90. XX wieku widzieli w szczecinskich jednostkach wylacznie
depozyt niemieckich materialdw. W ten sposéb archiwum, jakie buduje MTR, to
archiwum udanego otwarcia si¢ na swoja przesztos¢ po roku 1989. Nie ,,powr6t do
macierzy”, lecz ,,powrdt do Europy” taki, jakim widzieli go w roku 1995 tworcy EP.
Poprzez udang wspotprace z MP w Greifswaldzie, jest to takze archiwum wspotpracy

1 sasiedztwa ponad granicami — historycznymi, panstwowymi i instytucjonalnymi.

Fot. 11. Wejécie na wystawe ,Swit Pomorza” Fot. 12. Relikwiarz $w. Korduli — pierwsze
(09.08.2025). spotkanie z hiperrealistyczng kopia (M. Adamczyk,
15.04.2026).
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Fot. 13. Wystawa ,200 lat starozytnosci Fot. 14. Praca niemieckich muzealnikéw jako

pomorskich” (09.08.2025). dziedzictwo MNS (09.08.2025).

Fot. 15. Kopia opony Croya w zbiorach MNS  Fot. 16. Gryf, czerwien i zloto odsylaja do
(09.08.2025). symboliki wtadzy (09.08.2025).

Fot. 17. Gryfici jako r6d dynastyczny (09.08.2025).  Fot. 18. Kadr z filmu ,,Eine Welt im Schrank”
(09.08.2025).
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Fot. 19. Wystawa ,,Stare srebra” (09.08.2025). Fot. 20. Historia zycia codziennego jako cz¢$¢
dziedzictwa (09.08.2025).

6.2.4 Muzeum Pomorza (Pommersches Landesmuseum), Greifswald

Co do funkcji 1 zasiegu oddziatywania, obiektem analogicznym dla MNS, jest
greifswaldzkie MP. Jest ono zarzadzane przez fundacje¢ (Stiftung Pommersches
Landesmuseum), utworzong w roku 1996 przez wtadze miasta oraz kadry Uniwersytetu
w Greifswaldzie we wspotpracy z wladzami kraju zwigzkowego Meklemburgia-Pomorze
Przednie. Historia MP jako osobnej instytucji jest wigc stosunkowo krotka. Pokazuje
réznice warunkéw, w jakich dziataja niemieckie organizacje pozarzadowe i jakie
przyznaje si¢ im kompetencje.

Historia dzisiejszego MP jest zwigzana z historig Szczecina, z ktérego pochodzi
cze$¢ zbiordéw 1 skad zostaty wywiezione w roku 1945, by przez Coburg (1945-1970)
1 Kilonig (1966/1970-2000), ostatecznie trafi¢ do Greifswaldu. Poczatki tutejszego
muzeum s3 jednak starsze i siegajg 1. pot. XX wieku Powstanie muzeum miejskiego
miato miejsce w roku 1918 1 wyniklto ze wspotpracy Uniwersytetu oraz Towarzystwa
Sztuk Pigknych. Impulsem dla wspoétpracy byto odnalezienie historycznych map z XVII
i XVIII w., w tym Wielkiej Mapy Ksiestwa Pomorskiego E. Lubinusa (1618). W roku
1928, muzeum zasility zbiory z badan przy ruinach klasztoru w Eldenie. W tym czasie
instytucja zyskata nowa siedzibe — dawng biblioteke klasztoru franciszkanow, gdzie
oficjalnie zostata otwarta ponownie rok podzniej. Glowne obszary kolekcjonerskie
1 badawcze to: ,.klasztor Eldena, historia miasta 1 uniwersytetu, (...) pomorski folklor”
oraz ,,rolnictwo i rybotowstwo” (Pommersches Landesmuseum 2022: historia zbioréw).
Od roku 1941 zbiory byly parcelowane i ewakuowane. W rezultacie znaczna cze$¢

przepadta. W roku 2000 zbiory w posiadaniu muzeum miejskiego zostaly przekazana MP.
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Zadania 1 sposoéb ich realizacji fundacji zostaty okreslone w statucie. Dziatajac na
rzecz historii 1 kultury transgranicznego Pomorza, fundacja (Fassbinder et al. 2021:

§ 2, pkt 1):

gromadzi i prezentuje materialne dobra kultury, aby przeszto$¢ i terazniejszo$¢
tego regionu kulturowego byta znana i rozumiana w kraju i za granica. Fundacja
ma na celu wniesienie szczegdlnego wkladu w zrozumienie i partnerska
wspotprace z Rzeczpospolita Polska. Jej celem jest réwniez ponowne
uwidocznienie 1 ozywienie historycznych zwigzkéw Pomorza z krajami

nadbaltyckimi: Polska, Szwecja i Danig [ttum. DeepL].

Na uwage zastuguje podkreslenie wspotpracy z Polska oraz ,,uwidocznienie
1 ozywienie historycznych zwiazkéw” z innymi panstwami. Tym samym fundacja ma
podobne cele, jak sam EP, a zarazem wyprzedza sformulowanie ich przez wiladze
Pomeranii. O rozpoznaniu tych zadan, jak wiasnej roli, §wiadczy zapis, ze ,,fundacja
postrzega siebie rowniez jako forum dla intereséw kulturalnych Pomorza” (thum. DeepL)
(Fassbinder et al. 2021: § 2, pkt. 2).

MP zajmuje kilka historycznych budynkéw, spojonych w jeden kompleks przez
nowoczesne taczniki. Sktadajg si¢ na niego: klasycystyczny budynek Quistorpa (dawne
gimnazjum, a p6zniej dom dla najubozszych) oraz Sredniowieczne budowle — czeSci
klasztoru Franciszkanow: biblioteka oraz budynek zgromadzenia klasztornego. W tej
postaci, jako spdjny kompleks, muzeum zostato otwarte w roku 2005 (Pommersches
Landesmuseum 2022: historia miejsca). Kolekcja jest rozproszona po catym obiekcie,
a przeszto$¢ danej cze$ci nie narzuca charakteru zbioréow. W ten sposdb Muzeum
przedstawia dzieje jako catos¢. Staje sie to widoczne jeszcze lepiej dzigki wystawie ,,Land
am Meer” — , kraj nad morzem”.

MP prezentuje zbiory przyrodnicze, archeologiczne i historyczne oraz sztuke
dawng 1 wspotczesng. Eksponaty zgromadzone na wystawie Land am Meer prezentuja
zardwno histori¢ naturalng, jak i1 kulturowa, od epoki kamienia do wspodlczesnosci.
Kluczowe tematy to Ksiestwo Gryfitow, wojna 30-letnia oraz polityka i jej konsekwencje
w wiekach XIX 1 XX. Ostatnia cz¢$¢ wystawy, ,,Historia Pomorza w XX wieku”, splata
si¢ z polska narracja i powstala w ramach projektu Interreg VA ,,Wspdlne dziedzictwo”
(zob. 4.5.1) (Wspolne Dziedzictwo 2022). W przypadku sztuki najwigcej uwagi przypada

C. D. Friedrichowi. MP nie ogranicza si¢ jednak do eksponowania jego prac, lecz
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przedstawia tez inne, nalezace do tego samego nurtu badZ wzorowane na nich. Muzeum
promuje transgraniczno$¢, czego przykladem jest wystawa wspodlczesnej ceramiki
inspirowanej wyrobami Stettiner Ware (Pommersches Landesmuseum 2025: Nowa, biata
ceramika szczecinska). Ogotem, jak podaje MP (2025: Historia zbiorow), ,,muzealne
zbiory obejmuja okoto 60 000 obiektow z 14 000 lat historii”. MP realizuje takze projekty
z udziatem dzieci i mtodziezy, w tym transgraniczne — jak np. projekt ,,Szczecin dawniej

1dzi$” (Pommersches Landesmuseum 2025: Projekty edukacyjne i warsztaty).

6.2.5 Swiat w kropli wody

Ochrona zabytkdéw (Denkmalpflege) jest jednym z celow, jakie przed miastem Greifswald
EP postawil juz w najwcze$niejszej koncepcji z 1993 roku, jeszcze przed powstaniem MP
w jego obecnej formie. MP bylo widoczne wkrétce po utworzeniu go i od poczatku
wystepowato jako kluczowy podmiot. Nie atrakcja turystyczna, lecz wilasnie autor
wyznaczony do wypowiadania si¢ o dziedzictwie Pomorza, badania i popularyzowania
go.

Dokumenty EP od poczatku akcentowaly znaczenie Greifswaldu jako miasta
uniwersyteckiego, inwestujagcego w ksztalcenie oraz rozwodj nauki. Pojawito si¢ to
w analizie SWOT juz w roku 1999, gdzie pozycja uniwersytetu zostata okreslona jako
,»historycznie ugruntowana”, a sam uniwersytet ,,jest bez watpienia centralnym punktem
rozwoju nauki 1 badan naukowych”. Cho¢ nie pomijato si¢ humanistyki, akcent potozony
byl na rozw06j w zakresie technologii i medycyny (Euroregion Pomerania 1999: 49, 93).
W tych wiasnie obszarach EP widziat 6wcze$nie szans¢ na wspdlprace ze Szczecinem
(Euroregion Pomerania 1999: 49, 93-95, 147). Rola uniwersytetu powrocila w strategii
z roku 2020, gdzie powolano si¢ na wieloletnia wspotprace migdzy uczelniami
medycznymi, jak réwniez mozliwos¢ studiowania kierunkoéw artystycznych w obu
miastach. Wspotpraca uczelni realizuje si¢ ,,szczegélnie w ramach programu wspotpracy
Interreg” (Euroregion Pomerania 2020: 52, 68). Euroregion i program Interreg okazuja
si¢ wigc, jezeli jej nie warunkiem, to wilasciwym $rodowiskiem do jej realizacji.
Greifswald jako osrodek wazny dla kultury pojawit si¢ juz w roku 1999 (Euroregion
Pomerania 1999: 84). Jego oferta kulturowo-historyczna zostata okreslana jako ,,ztozona”
1,,roznorodna”. Sktadatly si¢ na nig ,,teatr, koscioty, katedra, obszar morski wzdhiz [rzeki]

Ryck, kapielisko Erlebnisbad”, ,,ruiny klasztoru Eldena” i — wlasnie — Pomorskie
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Muzeum Krajowe.

Wptyw MP na lokalng wladze-wiedze¢ widaé najlepiej w strategii z roku 2020.
Jezeli w roku 1993 (Euroregion Pomerania 1993: 40) méwito si¢ o ,,udostepnieniu
archiwéw”, to w roku 2020 stwierdzono ,,$cistg wspotprace” Archiwum Panstwowego
w Szczecinie z Pomorskim Muzeum Krajowym w Greifswaldzie ,.celem badania
przesztosci i tworzenia wspolnych wystaw”. Wedlug dokumentu, oba muzea naleza do
sieci podmiotow, ktore ,,od lat” wspotpracujg na rzecz kultury (Euroregion Pomerania
2020: 36, 84).

Wynikiem tej wspotpracy jest oferta spajajaca tak rézne kraje, jak i1 okresy
historyczne. Stowa, w jakich mowi si¢ o niej w aktualnej strategii, zdradzajg wptyw MP
jako wytworcy wiedzy. Pomerania okazuje si¢ miejscem, gdzie widoczne sa ,,Sciste
kulturowo-historyczne relacje od czasu stowianskiego osadnictwa po panowanie Ksigzat
Pomorskich, epoke panowania Szweddéw po wspodtczesnos¢” (Euroregion Pomerania
2020: 84). Jest to wigc parafraza tego, o czym mowi analizowana wystawa.

Zapoznanie si¢ z wypowiedzig MP ukazuje je nie jako aktora negocjujacego
miejsce w dyskursie, lecz tworzacego jego ramy. Tym samym wypowiedz MP
kwestionuje status Szczecina jako regionalnej metropolii, przynajmniej w sferze wiedzy.
Wspotdziatajac ze Szczecinem, MP kreuje przestrzen dyskursu, ktéra jednoczesnie
przerasta ramy strategii, lecz takze, wybiegajac w przyszto$¢, poszerza je. Kresli horyzont
szerszy niz zakladaja prognozy. Pomorze nie przestaje by¢ motywem przewodnim ani na
moment. ,,Pomorsko$¢” jest rozumiana tutaj z jednej strony niezwykle szeroko,
a z drugiej — bardzo lokalnie. Ukazuje ,,$wiat w kropli wody”, gdzie na przyktadzie
regionu mozna opowiedzie¢ ,,wszystko” o cztowieku i sSrodowisku. Mimo réznorodnosci,
motyw Pomorza jest caty czas obecny, zarowno wtedy, gdy autorzy wypowiadaja si¢ na
temat procesOw geologicznych, jak 1 wtedy, gdy odnosza si¢ do relacji Niemiec
z najblizszym sgsiadem — Polska. ,,Pomorze” zostaje tu potraktowane jako kategoria
pojeciowa. Wykracza poza granice panstw. Czy poprzez to wypowiedz MP ma cechy
kolonizacyjne, zawlaszczajace?

MP odwiedzatem przy okazji roznego rodzaju wydarzen (np. 02.12.2017,
15.03.2024), zwlaszcza w okresie 10.2017 — 08.2018 roku, gdy mieszkatem
w Greifswaldzie podczas wolontariatu w organizacji NABU (20.11.2017-31.07.2018).
Analiza odnosi si¢ do wizyty w dniu 14.08.2025 roku (czwartek). W zwigzku z remontem,
w tym czasie Galeria Romantyczna, poswigcona gtownie malarstwu C. D. Friedricha,

bylta niedostgpna (fot. 21). Muzeum odwiedzitem ponownie dnia 18.12.2025 roku, dwa
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dni po otwarciu (16.12.2025) (fot. 22). Ponizsza analiza odnosi si¢ jednak wytacznie do
wystawy historyczno-krajoznawczej ,,L.and am Meer”, , kraj nad morzem”.

Nawet przy ograniczeniu si¢ tylko do niej, wypowiedZz MP moze zosta¢ okre§lona
jako totalna. Jedna wystawa obejmuje bowiem wszystko, co dotyczy Pomorza,
zaczynajac od geologii i powstania zycia na Ziemi, przez archeologie, historig, etnografig,
a konczac na polityce i zyciu codziennym w wieku XX i na poczatku XXI (po 2007
1 wejsSciu Polski do Strefy Schengen). Czy wystawa o takim rozmachu ma szanse
przekaza¢ cho¢by podstawowe informacje z kazdej kategorii, zachowujac przy tym mysl
przewodnia? Przyktad MP pokazuje, ze nie tylko jest to mozliwe, ale mozliwe jest tez
zrealizowac to z sukcesem.

Przestrzen muzeum jest przestrzeniag dialogu. Dialog ten obejmuje zarowno czas
w roznych wymiarach, jak i innych autorow — wspdtrozméwcow. Budynek muzeum spaja
roézne okresy. Jest nie tyle palimpsestem, co lupa, dzigki ktorej poszczegdlne okresy staja
si¢ przejrzyste i czytelne. Uwidacznia to juz ekspozycja w holu, tuz przed wejsciem na
wystawe: historia obiektu w §wietle zabytkow, ukazana przez Sredniowieczne ksiggi,
nowozytne dokumenty, monety, ale takze przedmioty codziennego uzytku. Czgs$¢
przedmiotow wigze si¢ z etapem, kiedy budynek petnit funkcje domu dla najubozszych.
Jego przeszto$¢ nie jest ukrywana, lecz, przeciwnie, przenika przez poszczeg6lne czesci
budynku. Muzeum chetnie ,,wywotuje duchy”, odstania sedymenty roéznych
historycznych rzeczywisto$ci 1 eksponuje na ich terazniejsze trwanie.

Taka ,,sedymentacj¢” ukazuje juz pierwsza czg¢s¢ poswigcona geologii (fot. 23).
Wystawa nie opowiada o historii naturalnej ,,w ogdle”, lecz odnosi jg do tego, co
miejscowe. Obok skat osadowych i prehistorycznych stworzen pojawiaja si¢ eksponaty
takie jak muszle, bursztyny czy nawet imitacja lodowca i glaz narzutowy. ,Mata
ojczyzna” zostaje wzbogacona o wymiar czasowy, liczony w milionach lat, a ,,lokalno$§¢”
nie ogranicza si¢ do ,terazniejszo$ci”’. Stanowi to, uwazam, nie tyle probe
»Zawlaszczenia” przesztosci (,,bylismy, jestesmy, bedziemy™?), ile ulokowanie si¢ w niej.
Krajobraz matej ojczyzny, ,,wlasny” krajobraz, zostaje tu ukazany jako ,,zakotwiczony”
w odleglej epoce — a skoro krajobraz, to 1 jego mieszkancy (por. polskie hasto ,,my$my tu
nie przyszli — my$my tu wrocili”’). Wtadza-wiedza nie ogranicza si¢ tu wigc do historii
kulturowej, lecz zostaje rozciggnigta na geologiczng. Wypowiedz wskazuje, ze cho¢
przechodzito liczne przeobrazenia, Pomorze ogladane i zamieszkiwane dzisiaj, istniato
w jakiej§ postaci ,,zawsze”. Sami jego mieszkancy okazuja sie¢ w ten sposob

powiernikami 1 opiekunami dziedzictwa nie dekad czy stuleci, lecz milionéw lat
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geologicznych przemian.

Taka perspektywe umacnia cze$¢ poswigcona archeologii (fot. 24). Przejscie jest
plynne i naturalne: zmiany zachodzace w przyrodzie pociagaja za sobg zmiany ludzi jako
gatunku 1 jako tworcow kultury. W przeciwienstwie do wielu regionalnych wystaw,
pradzieje nie sg potraktowane jako ,,okres przejsciowy” w drodze do historii, lecz zostaja
omoéwione w szczegdtach w odniesieniu do lokalnej specyfiki i z podkre§leniem
zaleznos$ci cztowieka od przyrody. Akcentuje si¢ takze zwigzki z Rzymem 1 obrzedowos¢
pogrzebowa. Oba elementy funkcjonujgce w zbiorowej wyobrazni (od megalitow do
kurhanéw) zostaja powigzane z regionem.

Wielokulturowy charakter podkresla czgs¢ poswiecona Slowianom. Ich
pojawienie si¢ na Pomorzu zostaje powigzane z sytuacja w Europie u schytku imperium
rzymskiego. Model przedstawia wedrujace plemig: z jednej strony Germanow, a z drugiej
— Stowian (fot. 25, 26). Zycie codzienne Stowian jest ilustrowane bogatym materiatem
archeologicznym. Pojawia si¢ takze nagranie filmowe z osady Ukranenland z roku 2002
(fot. 27). Stowianscy mieszkancy Pomorza sa przedstawieni bez nadmiernego
komentarza. Nie sg porbwnywani z innymi etnosami czy narodami, lecz pokazani jako
bedacy ,,u siebie” (fot. 28). Obok zabytkow kultury materialnej, pojawia si¢ takze
nawigzanie do legendy Wolina jako miejsca ponad granicami etnicznymi i narodowymi.

Dzieje Stowian zostaja wykorzystane jako punkt wyjscia do dalszej narracji:
sredniowiecza na Pomorzu. Cezur¢ stanowi zburzenie Arkony i chrystianizacja.
Pojawiajg si¢ tu interesujagce paralele z MNS. Przyktadem jest relikwiarz sw. Korduli —
zabytek zaginiony podczas II WS, ktorego kopie znajduja si¢ w obu muzeach (fot. 29).
Na fakt, ze 80 lat po WS zabytki Pomorza dalej sa rozproszone, wskazuje kielich
z Nowogardu, przekazany MP w roku 2022 (fot. 30).

Cze$¢ poswiecong S$redniowieczu wiencza przyklady malarstwa religijnego
1 rzezby. Wprowadzaja one do historii reformacji, a ta — do Ksigstwa Gryfitow.
Reformacja i sekularyzacja sg potraktowane jako moment przetomu. Postacie reformacji
sa ukazane s3 w sposob sugerujacy, ze nie wymagaja przedstawiania — zjawisko bez
analogii po stronie polskiej. Istniejg tez réznice w reprezentacji Gryfitow. W MNS wigcej
uwagi poswieca si¢ im jako dynastii (czyli arystokratom), w Greifswaldzie natomiast —
jako gospodarzom Pomorza (fot. 31). Podkreslona zostaje ich rola w utworzeniu
Uniwersytetu w Greifswaldzie (fot. 32) — ponownie bez odpowiedzi w Szczecinie. Tak,
jak wspomniany (zaginiony? nieistniejacy?) relikwiarz, tak powracajacym elementem

jest (zniszczony) Kabinet Pomorski (fot. 33). Takze w MP prezentowany jest film ,,Eine
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Welt im Schrank” (1934), ,,$§wiat w szafie” (fot. 34). Pojawiaja si¢ drobne przedmioty —
przyktady wyposazenia. Kolejng kopia jest Opona Croya (fot. 35), monumentalny
gobelin wykonany na zlecenie Filipa I. Podczas gdy w Szczecinie znajduje si¢ jego kopia,
wykonana w potowie XIX wieku, w MP, od roku 2005, znajduje si¢ oryginat — wlasnos¢
Uniwersytetu w Greifswaldzie. O ile w MNS shuzy on do ukazania zwigzkow
dynastycznych, tutaj uwage poswieca si¢ tez technikom wykonania. Tkaniny zostaja
ukazane nie tylko jako dokumenty wladzy, lecz takze zabytki rzemiosta (fot. 36). Jak
sadze, zadna czes$¢ ekspozycji w MP nie daje porownac si¢ lepiej z MNS, jak wiasnie ta
poswigcona Gryfitom. Ten sam materiat i te same przedmioty — duplikaty — w obu
muzeach stuzg dwom réznym narracjom. ,,Szczecinscy” Gryfici to szlachta, dopasowana
do polskiej wrazliwosci (zachowane tzw. polskie stroje, ,,zloty” wiek Pomorza,
dominujace barwy: czerwien 1 zloto), podczas gdy Gryfici w Greifswaldzie to
reformatorzy, mecenasi intelektualistow, tworcy Uniwersytetu.

Do kolejnej czgsci przechodzi si¢ przed hol, wykorzystywany do organizacji
wystaw czasowych 1 organizacji wydarzen (takze przez zewnetrzne podmioty). Dalsza
czgs¢ wystawy ,Land am Meer” podejmuje temat Pomorza w okresie szwedzkim,
zaczynajac od wojny trzydziestoletniej, poprzez wojny napoleonskie, a konczac na
Kongresie Wiedenskim i przej$ciu Greifswaldu pod panowanie pruskie. Omawia tez
poczatki pruskiego, a pdzniej niemieckiego nacjonalizmu. Mata czeé¢ etnograficzna
pokazuje zycie na wsi poczatku XX wieku w §wietle nagran i zachowanych przedmiotow:
narzedzi 1 strojow. Interesujagcym akcentem s3a pamigtki z nadmorskich kurortow
przetomu XIX/XX wieku, dajace si¢ odczyta¢ jako wspomnienie z pot-realnego, a pot-
wysnionego, dawno zaginionego $wiata. Pokazuja Pomorze bez granic. Takze tu jedynym
punktem odniesienia jest ono samo. Zamiast granicy — linia brzegowa (fot. 37).

Znaczna (1 znaczaca) cze$¢ jest poswigcona Pomorzu w okresie NRD. Tym, co
Z pozycji pracy, jest tutaj szczegdlnie istotne, to odnoszenie si¢ do tematyki Polski i relacji
z Niemcami w okresie po roku 1945 (fot. 38). To takze pierwszy moment, gdzie autorzy
korzystaja z prawa do ksztaltowania pamigci tych wydarzen, zajmuja konkretne
stanowisko, niepozbawione ideologicznego i politycznego zaangazowania. Zrywaja
z rzeczowym tonem poprzednich czg$ci, gdzie takze w przypadku okresu narodowego
socjalizmu 1  wydarzen Il wojny §wiatowe] fakty mialy mowic ,,same za siebie”. Jak
stwierdzaja, ,,sama nazwa »Pommern« (niem. Pomorze) niemal catkowicie znikneta
z uzycia w czasach NRD. Dopiero w ciggu ostatnich 30 lat region stopniowo odkrywa na

nowo swe wyksztalcone na przestrzeni stuleci dziedzictwo” (Pommersches
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Landesmuseum 2022: Pomorze — kraina nad morzem). Podzial Pomorza i wysiedlenie
Niemcow s3 pokazane z jednej strony, przez pryzmat nostalgii, z drugiej — potrzeby
wybaczenia 1 pojednania (fot. 39). Za szklang S$ciang, przystoni¢te przez mape
1 niewidoczne w catosci, znajduja si¢ przedwojenne herby miast i miasteczek (fot. 40).
Sa tam takze elementy regionalnego stroju pyrzyckiego i makieta muréw miejskich.
Zamiast przestrzega¢ przed rewizjonizmem, MP przywotuje wypowiedzi lideréw polsko-
niemieckiego pojednania. Odnosi si¢ takze do relacji z wtadzami PRL. Pojawiajg si¢
teksty w jezyku polskim oraz oryginalne stupki graniczne polski i niemiecki, artefakty
o duzej sile przekazu (fot. 41). Jako byla stolica regionu obecny jest tez Szczecin. Poprzez
fotografie i autentyczne wypowiedzi zostaja przedstawione powojenne wiadze miasta
i regionu (P. Zaremba, L. Borkowicz).

Podobna ,,gra” miedzy nostalgia a krytyka jest obecna w czesci poswieconej zyciu
codziennemu w okresie powojennym oraz NRD (fot. 42, 43). Autorzy nie znizajg si¢ do
moralizowania, dalecy sg jednak od przedstawiania tego okresu jako ,,cudownej krainy”
wspomnien czy, odwrotnie, heterotopicznego ,,§wiata na opak”, epatujacego systemowg
opresja. Rownolegle do opisu rzeczywistosci w NRD, odnosza si¢ do 6wczesnych
wydarzen w Polsce. Niemato miejsca zostaje po§wigcone ,,Solidarnosci” i oddziatywaniu
wydarzen w Polsce na sytuacje w regionie (fot. 44).

Z pewnoscig najbardziej politycznie i ideologicznie ,,nasycona” jest ostatnia
cz¢$¢, pokazujaca relacje Polski 1 Niemiec po roku 1989 (fot. 45). Jest to takze czes¢
najlepiej wpisujaca si¢ w narracj¢ EP. Cho¢ przywotuje konkretne fakty, postuguje sie
datami 1 liczbami, to nie tyle opowiada historig, co kreuje (pomyslng) przysztosc.
Podobnie jak w dokumentach EP, nietrudno dopatrze¢ si¢ tutaj myslenia zyczeniowego
1 swoistego ,,zaklinania rzeczywistosci”, przedstawienia jej w barwach jasniejszych niz
rzeczywiste.

Wystawe wienczy sala o duzej sile emocjonalnej. Po przej$ciu przez wszystkie
niepokoje XX wieku (cze$¢ z nich w pamigci gosci), gosScie Muzeum trafig nad morze
(fot. 46). Nagranie znad brzegu morza wyswietlane jest na wszystkich powierzchniach
sali: na wprost i po bokach wida¢ wybrzeze, po podlodze rozlewaja si¢ fale. Do
odpoczynku zachecajg rozstawione lezaki z symbolami Greifswaldu. W ten sposéb
Pomorze zostaje ponownie zdefiniowane jako ,.kraj nad morzem”. To wlasnie morze
1 jego wybrzeze staja si¢ tym wspdlnym mianownikiem. Jest tym, co czyni Pomorze
Pomorzem bez wzgledu na aktualne ideologie, granice panstwowe, a nawet uklad

kontynentow.
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MP mozna uzna¢ za projekt muzeum totalnego. Zestawienie go z MNS jest
uzasadnione co do funkcji i spotecznej roli. Nie jest natomiast, jezeli wzia¢ pod uwage
zbiory. To, co w Greifswaldzie znajduje si¢ na jednej wystawie w jednym gmachu,
w Szczecinie jest rozdzielone miedzy Muzeum Geologiczne (Uniwersytet Szczecinski),
wszystkie oddziaty Muzeum Narodowego oraz muzeum ,,Szczecin w PRL” (muzeum
prywatne). Tym jednak, co, jak sadzg, sprawia, ze zestawienie to jest nie tylko mozliwe,
ale 1 konieczne, jest skupienie na lokalnosci, widoczna w obu muzeach potrzeba ukazania
tego, czym — zdaniem autorow — jest region i co jest jego dziedzictwem. Co w takim razie
moéwi o nim MP?

MNS akcentuje europejsko$¢ i ponadlokalnos¢, MP odwrotnie — podkresla
przynalezno$¢ do matej ojczyzny, uwydatnia znaczenie samego Greifswaldu jako miasta
uniwersyteckiego o dlugiej tradycji intelektualnej. W tym ujgciu Muzeum nie jest
osobnym bytem, lecz wynikiem tej tradycji. Stanowi jedno zdanie w ciaggu wypowiedzi,
jakie tworza zycie akademickie i kulturalne, wspierane zaréwno przez dynastyczny
mecenat, wladze na poziomie landu i panstwa federalnego czy — last but not least —
niezaleznych podmiotow.

Jako ,,muzeum totalne”, MP wypowiada si¢ z pozycji autorytetu bedacego
,u siebie”. Przyznaje sobie prawo do autorytatywnej i wyjasniajacej wypowiedzi
w aspekcie wszystkiego, co dotyczy lokalnej matej ojczyzny. Od geologii i zjawisk sprzed
miliardow lat, do biezacych wydarzen, autorzy wypowiadaja si¢ z pozycji dysponentow
wiedzy, ale 1 srodkow do jej tworzenia. Osadzenie w przestrzeni sprawia zarazem, ze
muzealna narracja wydaje si¢ owa przestrzen ,,zawtaszcza¢”, a ton, w jakim odnosi si¢
do niektorych zagadnien — zwtlaszcza tych w 2. pot. XX wieku i pdzniejszych — moze
zosta¢ uznany za protekcjonalny. Pod tym wzgledem za najwazniejsze cz¢$ci uwazam te,
ktore odnoszg si¢ do relacji ze ,,swoim obcym™: Stowianami w $redniowieczu, polskimi
»repatriantami” po roku 1945 czy Polska jako nowym cztonkiem UE po roku 2004. Jak
bowiem w polowie lat 90. XX wieku pisal Z. Mazur (2021: 153), ,,wbrew pozorom
Niemcy i Polacy znaja si¢ slabo, co gorzej, w chwilach zadraznien lub nieporozumien
siggaja do wytartych stereotypow celem szybkiego zinterpretowania nieprzyjemnych
sytuacji”. Takie wtasnie kalki wytaniaty si¢ z oryginalnej koncepcji EP.

Swoja wypowiedz MP kieruje do miejscowych, ale pojecie miejscowosci rozcigga
na najblizszych sgsiadow, na swoich , krajan”, ale krajan nie w wymiarze panstwowym
(bo ten przekracza), lecz geograficznych — na Pomorzan. W efekcie wystawa ,,Land am

Meer” przedstawia dwie skonfliktowane perspektywy, lecz nie znajduje miedzy nimi
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rownowagi. Z jednej strony bowiem ,kazdy jest u siebie” (interpretacja uderzajaca
szczegblnie w przypadku wymiany ludnosci po II WS), z drugiej — za ,,swoich obcych”
wypowiadajg si¢ muzealnicy. Ttumacza, jak powinny wyglada¢ te postulowane
dobrosgsiedzkie relacje. Deklaruje si¢ rowne prawa w przestrzeni jednego Pomorza, lecz
zarazem te roOwne prawa przyznaje si¢ z pozycji silnego prawodawcy. W rezultacie
narracja pozostawia z pytaniem, czy dzieli si¢ t¢ przestrzen na prawach sgsiada, czy
jednak goscia?

Podobnie jak MTR (MNS), MP czerpie z dziedzictwa muzeéw krajowych czy
muzeow ziemi. Odwotuje sie¢ do poczucia i pojecia lokalnosci, ale rozszerza je. To, co
domowe, heimlich, rozszerza na catle Pomorze. Jako postulowane archiwum ukazuje
ciaglo$¢: zaburzong przez prady historii, lecz nie przerwang, poniewaz jego fundament to
nie panstwo, lecz kraj — Pomorze. W rezultacie pytanie o to, co jest ,,tym” dziedzictwem,
traci na zasadnosci. Mieszcza si¢ w nim bowiem powstanie zycia na Ziemi i wejscie

Polski do Strefy Schengen. Kluczem jest lokalno$¢.
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Fot. 21. Hol MP podczas remontu Galerii Fot. 22. Portret C. D. Friedricha — Galeria
Romantycznej (14.08.2025). Romantyczna po otwarciu  16.12.2025 .

(18.12.2025).

Fot. 23. Od powstania zycia na Ziemi... Fot. 24. ...do poczatkéw kultury Iudzkiej
(09.08.2025). (18.12.2025).
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Fot. 25. Wedrowka ludow (14.08.2025). Fot. 26. Przybycie Stowian — w narracji MP dwie
strony jednego zjawiska (14.08.2025).

Fot. 27. Osada ,,Ukranenland” jako stowianska wie§ ~ Fot. 28. W narracji MP czlowiek i $rodowisko

— tutaj na filmie (14.08.2025). tworzg calos¢ (14.08.2025).

187



Fot. 29. Jeszcze raz relikwiarz (14.08.2025). Fot. 30. Zaginiony-ocalony kielich z Nowogardu
(14.08.2025).

Fot. 31. Nic o Pomorzu bez Wielkiej Mapy
Ksigstwa Pomorskiego (14.08.2025).

Fot. 32. Uniwersyteckie regalia nadal w uzyciu

(14.08.2025).
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Fot. 33. Kabinet Pomorski (14.08.2025).

Fot. 34. ,Swiat w szafie” w szafie (14.08.2025).

Fot. 35. Opona Croya — oryginat (18.12.2025). Fot. 36. Wiecej dynastycznych zabytkéw znajduje
si¢ na wystawie w MP (14.08.2025).
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Fot. 37. Pomorska belle époque. Pocztowka Fot. 38. Ciemnos$ci wojny, $wiatlo pokoju
z innego $wiata czy takze pytanie o przysztosc?  (14.08.2025).
(14.08.2025).

Fot. 39. Losy wypgdzonych (14.08.2025). Fot. 40. Strdj pyrzycki i1 makieta baszty
(18.12.2025).

Fot. 41. Granice — juz tylko w muzeum? Fot. 42. Okres powojenny pod hastem ,,To Zle, ze

(14.08.2025). nas tak oszukano” (14.08.2025).
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Fot. 43. Polscy ,repatrianci” w narracji MP  Fot. 44. MP patrzy przez pryzmat przestrzeni, nie
(14.08.2025). kraju. Wypowiada si¢ o wszystkim, co dotyczy
Pomorza (14.08.2025).

Fot. 45. W narracji MP ,,pomorski renesans” to nie  Fot. 46. Pomorska plaza z widokiem na przyszto$¢

historyczna dynastia, lecz wspotczesny dialog  (14.08.2025).
(14.08.2025).
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6.2.6 Whnioski

Po obu stronach granicy aktorzy oficjalnego dyskursu wychodza z r6znych punktow
1 dochodza do odmiennych wnioskéw. Historyczne 1 wspolczesne role Szczecina
1 Greifswaldu sg inne. Mimo deklaracji wspoélpracy i partnerstwa, od roku 1945 ich
rozw6] podaza wilasnymi drogami. Za niezaleznym rozwojem gospodarczym
1 spotecznym podaza indywidualna refleksja nad dziedzictwem.

W polskiej czgsci EP ,,oficjalnym” dziedzictwem jest przede wszystkim to, co
daje si¢ wpisa¢ w ponadnarodowy kontekst. Pokazac¢ to, co szczecinskie jako nie-tylko-
polskie. Pomorze ogladane przez pryzmat wystawy archeologicznej to nie ZO,
oddzielone od zachodu ,,granica pokoju”, lecz otwarta przestrzen, dom dla licznych
spoteczno$ci od epoki kamienia poprzez $redniowiecze i czasy nowozytne, az do
wspoélczesnosci. W szczecinskiej narracji Gryfici to nie tylko lokalna dynastia
o zwiazkach z Polska, lecz jeden z rodow Europy. ,,Stare srebra” to nie tylko te, z jakich
korzystano na Pomorzu, lecz takie, jakie ukazuja powszechny, uniwersalny gust swojego
czasu. Réwnolegle do tego istnieje niemieckie dziedzictwo, dziedzictwo niemieckiego
muzealnictwa 1 historii Szczecina sprzed 1945 roku. Narracje o ZZ sprzed roku 1989
zostaja pomini¢te, wilaczajac ich krytyke. Zamiast méwi¢ o stowianskim, piastowskim
czy polskim Pomorzu, podkresla si¢, ze wspotczesne polskie Muzeum Narodowe
kontynuuje prace muzealnikoéw sprzed II WS. Tak, jak pomijajac tysiac lat autorzy WZO
chcieli wykaza¢ cigglo$¢ migdzy rzeczywisto$cig pierwszych Piastow i ta po wojnie, tak
wspotczesni szczecinscy muzealnicy pomijaja narracje ,,ziemioodzyskancza”. Zgodnie
z zyczeniem tworcow EP daza do tego, by ukaza¢ jak najmniej cezur i barier, a zamiast
nich — jak najwigcej punktow stycznych. Dziedzictwem jest wiec to, co ponadlokalne (bo
europejskie) 1 ponadnarodowe (bo nie tylko polskie czy niemieckie, lecz szczecinskie).
W ten sposdb Szczecin (przynajmniej na poziomie narracji) faktycznie staje si¢
regionalng metropolig. Taka, jakiej zyczy si¢ mu w unijnych strategiach. Ze swojego
miejsca w przestrzeni patrzy daleko poza horyzont, by oddziatywac na region.

W narracji MP jest odwrotnie. Ranga oficjalnego dziedzictwa, fego dziedzictwa,
przypada temu, co pomorskie i regionalne — domowe. Pomorskie dziedzictwo nie jest
jednak w zaden sposob tozsame z tym, co niemieckie. Jest lokalne, lecz nie panstwowe.
Mowi o Prusach, Republice Weimarskiej czy NRD 1 odnosi si¢ do panstwowosci, lecz
pomorskim dziedzictwem nazywa to, co bliskie — tutejsze. W ten sposob Pomorze staje

si¢ niejako ,.$wiatem w kropli wody”. Jest nie tyle odcigte od reszty $wiata, co
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wystarczajagce samo sobie. Jest wazne i obfite na tyle, by mozna bylo moéwi¢ o nim
wylacznie poprzez nie, a nie szuka¢ wzorcow na zewnatrz. Podczas, gdy narracja po
polskiej stronie to poszukiwanie ciggtosci 1 punktéw stycznych, po stronie niemieckiej
mozna mowi¢ o dumie z lokalno$ci 1 autonomii.

Sednem réznicy jest wigc stosunek do lokalnosci i narodowosci. MNS dazy do
wpisania si¢ w szerszy kontekst przestrzenny i czasowy. Konsekwentnie kreuje obraz
Szczecina innego niz tylko polski, lecz polskos¢, narodowos¢ polska, pozostajg w narracji
MNS punktem odniesienia. Cho¢ w przypadku Greifswaldu MP rozszerza kontekst
czasowy do logicznych granic i rozpoczyna narracj¢ poczatkiem zycia na Ziemi,
w wymiarze przestrzennym koncentruje si¢ na regionie i to region, a nie panstwo, staje
si¢ punktem wyjscia do refleksji nad tozsamos$cia. Na poziomie oficjalnego dyskursu
»mala ojczyzna” okazuje si¢ koncepcja odlegla od doswiadczen i autoréw po stronie
polskiej, za§ oczywista dla tych z Niemiec, wpisang w ciag lokalnych ,,muzeéw ziemi”,

Heimatmuseen.

6.3 Dyskurs o ozywionej przeszlosci

6.3.1 Charakterystyka

Jak pisal M. Pawleta (2020: 172-76), od blisko 20 lat ma miejsce przechodzenie
archeologii jako hermetycznej dyscypliny naukowej do praktyki spolecznej, zaleznej od
biezacych problemoéw. Popularyzacja nauki i uprzystgpnianie jej wynikéw odgrywaja
coraz wazniejsza role, widoczng poprzez rozporzadzenia na poziomie krajowym
1 europejskim. Ostatnie z nich (2026) to wiaczenie popularyzacji nauki do ewaluacji
dyscyplin (Drozdowicz 2025: 79). Popularyzacja archeologii wychodzi od postulatu
dziedzictwa jako wlasnosci kazdego cztowieka. Dla archeologii odpowiedzialnej
spotecznie istotne jest nie tylko pytanie co sktada si¢ na dziedzictwo 1 jak je badac, lecz
takze jak je popularyzowa¢ (Pawleta 2020: 178-79). Jednoczesnie za demokratyzacja
1 prywatyzacja przesztosci, jakie majg miejsce od roku 1989, podaza jej trywializacji
1 komercjalizacja (Pawleta 2012: 415-16).

Jedna z popularnych form sg skanseny i festiwale archeologiczne. Re-konstruujac
przesztos¢, re-prezentujac jej materialno$¢, ujawniaja szczeg6lng forme¢ wiadzy nad
przesztoscig. Zamiast dystansowa¢ od niej poprzez gabloty i ramy (a dzi§ takze

elektroniczne media) oferuja iluzje wejscia do niej, ,,podrézy w czasie” (Pawleta 2015:
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383). Poprzez udziat w ,odtwarzane]” przesztosci, przesztos¢ staje si¢ czgscia
indywidualnego dos$wiadczenia. Wrazenie to potgguje naoczno$¢ 1 sila doznan,
zaangazowanie wszystkich zmystow, nauka przez udziat itp. W ten sposob skanseny
wspierajg fikcje bezposredniego doswiadczenia historycznego, kontaktu z przesztoscia
przywolywang w zaaranzowanym czy skonstruowanym w tym celu otoczeniu. Obiecuja
nie intelektualne poznanie, lecz bezposrednie do§wiadczenie. Im wigkszy dystans czasu
— pisala A. Assmann (2019: 120) — tym bardziej atrakcyjna idea skrotu i bezposredniego
kontaktu.

W ramach dyskursu o ozywionej przeszto$ci interesujg mnie wypowiedzi na temat
dawnego zycia. Co aktorzy tego dyskursu rozumiejg przez ,,zycie w przesziosci”
w praktyce? Czy wierza w mozliwo$¢ odtworzenia, a nawet zycia w niej? Czy autorskie
,odtworzone przesztosci” uznaja za fikcje czy przeciwnie — zZe autorska (re)konstrukcja
1 przeszla rzeczywisto$¢ sa tym samym? Jakie przesztosci chcg zamieszkiwac i do jakich
zapraszaja odbiorcow? Co w ramach ofert jest na widoku jako ,,przeszto$¢ na sprzedaz”,
a co zostaje ukryte 1 nalezy do ,,ezoterycznej” wiedzy odtworcow? Gdzie przebiega
granica miedzy odgrywaniem roli (wojownika, rzemie$lnika, kaptana itd.)
a utozsamieniem si¢? I czy taka granica istnieje?

By odpowiedzie¢ na te pytania, w niniejszej pracy skupiam si¢ na skansenach
wczesnego Sredniowiecza — najpopularniejszym okresie wsrod rekonstruktorow. W EP
istnieja dwa takie skanseny, powstale w podobnym czasie 1 korzystajace z podobnych,
jesli nie identycznych rozwigzan. Sg to Centrum Stowian 1 Wikingow w Wolinie (CSiW)
oraz Ukranenland w Torgelow, reprezentowane przez stowarzyszenie Ukranenland
Torgelow — Historische Werkstitten e. V. Pomijam skanseny budownictwa wiejskiego:
skansen w Klukach, Zagrode Jamnenska — cze$¢ Dziatu Etnografii Muzeum w Koszalinie
czy (po stronie niemieckiej) skansen w Klockenhagen lub Muzeum Etnograficzne
Schwerin Muel3 — w stolicy landu, lecz poza granicami EP. Nie omawiam takze innych
skansendéw archeologicznych, jak skansen w Dolicach lub Castrum Turglowe, rowniez
w Torgelow. Zamiast tego koncentruje si¢ na ofercie odznaczajacej si¢ najwickszym

podobienstwem.

6.3.2 Centrum Slowian i Wikingow, Wolin

Jako miejsce kluczowe dla Baltyku w okresie wczesnego $redniowiecza, Wolin byt
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przedmiotem badan historycznych juz w XVII wieku, za$ archeologicznych (po
przypadkowych znaleziskach w wieku XVIII) — od XIX. Do wiodacych pytan tego etapu
badan nalezata lokalizacja, po pierwsze, osady Jomswikingdw, znanych zar6wno
z islandzkich sag, jak 1 z podan kronikarzy — Adama z Bremy i Saxo Gramatyka, po drugie
— Vinety, osady handlowej, ktora (wedlug legendy) miata by¢ zniszczona przez morze.
Kluczowg postaciag tego wczesnego okresu byt R. Virchow, niemiecki biolog, patolog
1 archeolog. Jako archeolog, R. Virchow prowadzil badania od lat 70. XIX wieku,
przyczyniajac si¢ zarOwno do zwigkszenia wiedzy, jak 1 popularyzacji tego miejsca
w powszechnej swiadomosci. W latach 30. XX wieku badania kontynuowat O. Kunkel,
owczesny dyrektor MP w Greifswaldzie. W sposob wiasciwy epoce podporzadkowywat
badania ideologii.

Do legendy Wolina che¢tnie odwotywata si¢ propagand¢ PRL. Podczas gdy
w wielu okolicach ZZiP $lady Stowian trzeba bylo widzie¢ nawet tam, gdzie — jak pisat
P. Migdalski (2025: 50) — ich nie byto, Wolin byt ich peten. Stanowit szczegodlny
przypadek ,stowianosfery”. Stanowiska archeologiczne byly objete ochrona jako
rezerwaty. Odbywaty si¢ wycieczki szkolne (Migdalski 2025: 63, 68, 85). Zdaniem
P. Migdalskiego (2025: 87-88), propagowanie w Wolinie poganskiego dziedzictwa,
ustawianie posagow poganskich bogéw, a nawet (niezrealizowany) zamiar
zrekonstruowania kaciny, mozna uzna¢ za ,,nierozpoznany front walki komunistycznego
panstwa z Kos$ciolem”. Stowiansko-wikinska przeszto$¢ byta atrakcyjnym tematem dla
autoréw powiesci 1 komiksow. Wolin-Wineta-Jomsborg na kartach tych dziet stawat si¢
lustrem aktualnych problemow 1 napie¢. Odwotujac si¢ do legendy zatopionego miasta,
siggali po nig takze muzealnicy (Migdalski 2025: 108, 110-11, 131-32).

Polskie badania archeologiczne podjeto krétko po IT WS. Te prowadzone od roku
1952 z udziatem, m.in. W. Filipowiaka, pdzniejszego dyrektora MNS (1955-2000),
siegaly po nowatorskie metody (np. archeologia podwodna). Podsumowaniem tego
pierwszego okresu polskich badah bylo zalozenie muzeum. Muzeum Regionalne im.
Andrzeja Kaubego zostato utworzone w roku 1966 w nawigzaniu do 1000-lecia Polski
1 od tego czasu stuzy zar6wno badaniom, jak i popularyzacji (Ortowska & Stanistawski
2004: 62). W rezultacie ,,Wolin moze si¢ dzisiaj szczyci¢ jedng z najlepszych
1 najwickszych kolekcji w tej czgsci Europy, liczaca setki tysiecy zabytkow z okresu
wczesnego Sredniowiecza” (Muzeum Regionalne im. Andrzeja Kaubego w Wolinie 2025:
historia badan).

W powszechnej swiadomosci archeologia Wolina to nie tylko muzeum i gabloty,
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lecz takze widowisko i przesztos¢ ,,na zywo”. Poczatki ,,0zywionej przesztosci”
w Wolinie si¢gaja lat 70., gdy z inicjatywy A. Kaubego zaczeto organizowaé widowisko
,»Napad Wikingdw na Wolin”. Inscenizacje te odbywaty si¢ przez 20 lat w ramach Dni
Kupaly, a oddzialy Stowian i Wikingdw tworzyta miejscowa mtodziez (Ortowska
& Stanistawski 2004: 23, por. Migdalski 2005: 63, 103). Jak stwierdzili $wiadkowie,
wolinskie Dni Kupaly to poprzednik, a nawet warunek Festiwalu, w formie, jaka otrzymat
w latach 90. Do ponownego ozywienia zainteresowania Wolinem na Zachodzie,
a w rezultacie — do organizacji pierwszej imprezy o zasiggu mi¢dzynarodowym,
przyczynity si¢ wystawy W. Filipowiaka z roku 1991. Pierwsza odstona festiwalu odbyta
si¢ w roku 1993. Wzi¢li w niej udziat archeolodzy i odtworcy z Danii, Niemiec i Anglii.
Efektem pierwszej dekady byla decyzja o ,rozdzieleniu czes$ci historycznej od
komercyjnej”. Dzigki temu, w roku 2004, ten ,,jeden z najwigkszych a Europie” festiwali
ozywionej przesztosci byl ,,ceniony ze wzgledu na merytoryczng pedanteri¢” (Ortowska
& Stanistawski 2004: 28-29, 64).

Od poczatku imprezy podstawag byly pokazy zycia we wczesnym §redniowieczu
(Gorewicz 2009: 7-8). Jej nastepstwem byla budowa osady, za czym optowal m.in.
W. Filipowiak (Ortowska & Stanistawski 2004: 57). Podmiotem formalnie
odpowiedzialnym za jego budowe jest Stowarzyszenie Centrum Stowian i Wikingow
,» Wolin — Jomsborg — Vineta”, powotane w tym celu w roku 2002. Poniewaz w przypadku
Wolina skansen i pokazy stanowig cato$¢, omawiam je tacznie.

CSiW oficjalnie zostato otwarty w roku 2008 1 — podobnie jak opisane nizej
Ukranenland — przedstawia wczesnosredniowieczng osade. Nie jest rezerwatem, jak np.
»wioska wczesnopiastowska” w Biskupinie. Nie odtwarza tez konkretnego stanowiska,
wiec nie jest to proba odtworzenia historycznego grodu. Zamiast tego nawigzuje do
budownictwa wczesnego S$redniowiecza, przyblizajac wyglad 6wczesnych budowli
mieszkalnych 1 obronnych. Ma powierzchni¢ ok. 2 ha. Od strony potudniowego wschodu
osade zamyka palisada, biegnaca po nieregularnym tuku i dochodzaca z obu stron do
rzeki Dziwnej, zamykajacej obszar od pétnocnego zachodu. W granicach osady znajduje
si¢ okoto dwadzie$cia chat, przystan dla statkéw oraz pole do walk wojow. Osobne trzy
chaty oraz tablica z mapg, prezentujacg uktad osady, znajdujg si¢ przed brama.

Wolinski skansen nie prowadzi dziatalnoSci warsztatowej w wymiarze takim, jak
opisane nizej Ukranenland. Poza festynem w osadzie przebywa stale kilku
rekonstruktoréw, opowiadajacych o roznych aspektach zycia. Osada ,,0zywa” natomiast

podczas dorocznego festiwalu. Poczatki imprezy siegaja roku 1993. Jej pierwsza odstona
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zostala zorganizowana we wspOtpracy z odtworcami zycia wikingdw z Danii. Od tego
czasu festiwal odbywa si¢ co roku, a od roku 1999 na Wolinskiej K¢pie. Na czas imprezy
teren skansenu staje si¢ miejscem spotkania setek odtworcow z wielu krajow Europy,
pokazujacych zar6wno rézne aspekty codziennego zycia, jak i inscenizujacych kluczowe
wydarzenia ze wczesnego $redniowiecza w tej czesci §wiata (np. chrzest Mieszka, §lub

Mieszka 1 Dobrawy itd.).

6.3.3 Kupieckie emporium niegdys i obecnie

CSiW jest jedng z najlepiej rozpoznawalnych atrakcji w regionie. Czy jest jednak
widoczne dla wiadz EP, a jes$li tak, to czy rozpoznaja jego potencjat dla budowania
tozsamosci? To, co w czgdciach poswigconych wyspie Wolin pojawialo si¢ najczescie;,
to srodowisko. Przyrode wyspy wymienialo si¢ zaréwno jako warto$¢ samg w sobie, ale
tez jako atrakcje turystyczng. Jej zachowaniu i popularyzacji sluzy Wolinski Park
Narodowy, wspolpracujacy z analogicznymi parkami po stronie niemieckiej (Euroregion
Pomerania 1999: 35, 37 i in.). O trwalo$ci wspolpracy swiadcza stowa z roku 2020
(Euroregion Pomerania 2020: 86), ze w kwestii ochrony przyrody mie¢dzy wyspami
Uznam i Wolin ,,istnieje Scista wspotpraca”. Obie wyspy zostaly potraktowane tacznie,
a ich integracji mial sprzyja¢ ,,rozwdj sieci transnarodowych szlakow, zaznaczanie
1 znakowanie $ciezek i tras” (Euroregion Pomerania 2006: 54, 65).

Jak na tym tle wyglada CSiW? Podczas edycji Festiwalu Stowian 1 Wikingow
z roku 2025 rola muzeum archeologicznego byla znacznie mniejsza niz kiedys. Jako
jedna z atrakcji turystycznych regionu, muzeum zostalo wspomniane w strategii w roku
1999 (Euroregion Pomerania 1999: 106). Sama osada pojawita si¢ w dokumentach po raz
pierwszy w roku 2006, wkrotce po oficjalnym otwarciu. Jej utworzenie znalazto swoj
oddzwiek w planach rozwoju. I tak w strategii z roku 2006 przewidywano ,,rozwoj
transnarodowej kooperacji pomigdzy wioskami Wikingdw i1 Stlo]wian pod wspdlng
markag »BALTIC HISTORY« w Foteviken (Skine), Wolinie (Zachodniopomorskie)
1 Ukranenland e. V. (Torgelow)” (Euroregion Pomerania 2006: 124). Wida¢ tu nawigzanie
do Pomeranii uwzgledniajacej Szwecje (zamiar, ktory nie przetrwal proby czasu).
Owczesnie brano pod uwage wypromowanie ,linii produktdow” o charakterze
»ponadregionalnego przestania o wydzwigku transnarodowym”, a do czego miaty

zaliczac si¢ produkty w zakresie ,,historia-sztuka-kultura” (Euroregion Pomerania 2006:
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125). CSiW znikto ze strategii z roku 2013, by pojawi¢ si¢ w roku 2020 jako przyktad
bogatej oferty rekreacyjnej i kulturalnej. Posrednio nawigzuja do niego takze stowa, ze
»liczne obiekty czynig dziedzictwo kulturowe Stowian, Wikingdw, ksigzat pomorskich
czy okresu szwedzkiego namacalnym” (Euroregion Pomerania 2020: 74, 84).

Czy to oznacza, ze w strategiach EP CSiW jest rozpoznawane jako znaczacy
podmiot? Mimo znaczenia, nie jest widoczne tak, jak powinno. Oferta Centrum
przyciagaja tysigce turystow nie tylko z Polski, ale z catej Europy. Dzigki temu buduje
ono transgraniczng jednosci lepiej 1 z wigksza konsekwencja niz niejeden podmiot
przywolany w oficjalnych pismach. Nie majac tej wiedzy, Pomerania nie wykorzystuje
wladzy, by przyzna¢ CSiW wigksza odpowiedzialnos¢.

Osadg i1 Festiwal traktuje jako cato$¢. Sa nig w zatozeniu organizatorow i tak tez
sa odbierane przez gos$ci. Razem stanowia wlasciwa wypowiedz, to, co analizuje
w odniesieniu do dyskursu o ozywionej przesztosci. Rozwoj festiwalu, a p6zniej takze
osady, miatem mozliwo$¢ obserwowac od konca lat 90. Przedostatni raz uczestniczytem
w festiwalu w roku 2014. Ponizszy opis odnosi si¢ do edycji w roku 2025 i do wizyty
dnia 01.08 (piatek).

To, ze festiwal jest gldéwng atrakcja miasta; produktem, ktory je ozywia, widaé
zaraz po wjezdzie (fot. 47). Nie jest przesada stwierdzi¢, ze w okresie dorocznego
festiwalu miasto jest mu podporzadkowane, a ,,Stowianie i Wikingowie” sg widoczni
wszedzie, zaczynajac od charakterystycznie ubranych osob (nie tylko odtworcow, lecz
takze turystow), a konczac na specyficznie zorganizowanej przestrzeni. Nie tylko osada,
lecz cale miasto podlegaja prawom tradycyjnego swieta, takim jak zawieszenie zasad
zwyktego funkcjonowania, poruszania si¢ (wlaczajac ruch pojazdow), specyficzny stroj
(odtworzone stroje ze wczesnego $redniowiecza lub nawigzujace do takich), ale takze
obrzedowe marnotrawstwo, z jakim ma si¢ do czynienia w punktach uslugowych oraz na
straganach, tak w obrebie osady, jak 1 poza nia.

W roku 1999 impulsem do budowy osady byla potrzeba ,,rozdzielenia czegsci
historycznej i komercyjnej” (Ortowska & Stanistawski 2004: 28). Mimo uptywu czasu,
apel pozostaje aktualny. Dzialania w ramach festiwalu maja miejsce zaré6wno na
Wolinskiej Kepie (gdzie znajduje si¢ osada), jak i1 po stronie miasta. Idac do osady mozna
zastanowi¢ sie¢, co faktycznie jest celem imprezy oraz gdzie znajduje si¢ akcent. Teren
nad Dzwing zajmuja bowiem stoiska z pamigtkami i wyrobami rzemies$lnikéw. Do
tradycyjnych rzemiost nawigzuja tylko niektére. W jednym ciagu umieszczone sa

namioty z plastikowymi zabawkami, balonami, drewnianymi mieczami, tukami na
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gumke, stoiska sprzedawcow miodu z wlasnej pasieki, domowych nalewek i mebli
ogrodowych (fot. 48). Sa tez namioty muzeow: gnieznienskiego Muzeum Poczatkow
Panstwa Polskiego oraz Muzeum Archeologiczno-Historycznego w Stargardzie (fot. 49).
Cato$¢ tworzy wrazenie beztadu. Panuje wizualny, a zwtaszcza tre§ciowy chaos. Brakuje
punktow cig¢zkosci. Stoisko z balonami jest tak samo dobre, jak stanowisko muzeum
archeologicznego. Nieobecne wydaje si¢ takze samo Muzeum. Muzeum Regionalne im.
A. Kaubego (fot. 50, 51), za sprawa swojego zatozyciela 1 inicjatora pierwszych dzialan
popularyzatorskich bedace przeciez naturalnym partnerem. By¢ moze taki podziat nalezy
uzna¢ za naturalny i stwierdzi¢, ze jedna rzeczywistosc¢ to ta ,,akademicka” w muzeum,
a druga — to ta prezentowana w osadzie? Wejscie na Wolinskg Kepe uzmystawia, ze tak
jest faktycznie, a ,,Wolin muzeum” i ,,Wolin osady” to nie réznica perspektyw na jedng
rzeczywisto$¢, lecz dwie odrgbne. Poniewaz omawiam wytacznie przeszto$ci w ramach
skansenu, analiza Muzeum wykracza poza ramy pracy.

CSiW skupia si¢ na okresie swietno$ci Wolina. Pojawiajg si¢ zaréwno legenda
Jomsborgu, Jomswikingdw, Winety, jak rowniez watki poczatkdw panstwa polskiego
oraz chrystianizacji Pomorza. Obejmuje wigc okres od X do XII wieku. W tym punkcie
chce rozdzieli¢ dwie sfery: osade jako rekonstrukcj¢ oraz festiwal i zwigzang z nim
spotecznos$é. Jezeli skansen nie wspodtpracuje z muzeum tak, by mowic o jednej ofercie,
mozna by oczekiwaé, ze wprowadzenie do tematu pojawi si¢ albo przed wejsciem do
osady (fot. 52, 53), albo w odpowiednio zaaranzowanym budynku. Pierwsze rozwigzanie
zostato zastosowane w osadzie Ukranenland, gdzie o historii miejsca i samych Stowian
opowiadaja odpowiednie tablice przed wejsciem. Drugie — to np. Muzeum
Archeologiczne w Biskupinie, gdzie wystawa historyczna zostata umieszczona w chatach
zrekonstruowanego grodu tuzyckiego. O ile brakuje wprowadzenia w kontekst (co to za
osada?; co pokazuje?; jak zostata zbudowana?; przez kogo? itd.), to poszczego6lne chaty
wyposazone s3 w tablice w trzech jezykach (polski, angielski, niemiecki), opisujace
technike budowy 1 chronologi¢ poszczegdlnych obiektow (fot. 54). W ten sposob
Centrum jako autor ,,usuwa si¢” poza uwage. Skupia si¢ na kulturze materialnej, nie
opowiadajac o ludziach — $redniowiecznych uzytkownikach przedmiotow i1 budowli.
W tym sensie reprezentuje muzealnictwo doby pozytywizmu. Przywoluje fakty, by te
mowity za siebie. O ile poza festiwalem tablice sg dobrze widoczne, znikaja, gdy
w osadzie znajduja si¢ setki ludzi, odtworcow oraz turystow.

W osadzie obecni sg tez odtworcy, w tym poza festiwalem. Czy sa jednak

odpowiednio przygotowani, by rownowazy¢ brak ,tradycyjnych” objasnien, opartych na
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tekscie, a opracowanych przez naukowcéw? Podobnie jak starsze Ukranenland, CSiW
polega na entuzjastach. Wigksza czg$¢ druzyn i1 pracownicy skansendOw nie s3
archeologami ani historykami. Ci, z ktorymi spotykajg si¢ turysci, to gldwnie wojownicy
1 rzemie$lnicy. Stwierdzajac to, nie odmawiam wiedzy, a zwlaszcza wysokiego kunsztu
w zakresie specjalizacji (walki historyczng bronia, $redniowiecznego rekodzieta itd.).
Stwierdzam jednak, ze ich wiedza i perspektywa sg inne niz te, jakie majg akademicy.
Tym, co wyrdznia tych drugich, to wiedza o tym, jak ,,wytwarza” si¢ wiedze, a za tym —
umiejetnos¢ krytyki. Podczas gdy metodologiczne dyskusje dobrze wpisuja si¢
w kontekst akademii, skanseny stawiaja na widowiskowo§¢ — ich gléwng atrakcje
(Pawleta 2015: 385-88). Aktualna oferta osady oraz festiwalu pozwalaja sadzi¢, ze troska
o odtwarzanie historycznych realiow ani tym bardziej edukacj¢ nie sa priorytetem.
Przeciwnie, podobnie jak opisane wyzej stragany, tak i sama osada przypomina raczej
barwne targowisko, gdzie rekonstrukcja przeplata si¢ ze stylizacja, gorsza o tyle, ze
ceniong tak samo, jak repliki (fot. 55, 56). Trudno powiedzie¢, na ile kontrast jest
widoczny dla gosci, a jesli jest, to czy ma znaczenie. Jest to odejscie od postulatu z czasow
pierwszych edycji, gdy festiwal miata cechowaé ,merytoryczna pedanteria”,
rygorystyczna wierno$¢ historycznym realiom i troska o detale (Ortowska & Stanistawski
2004: 30, 61).

Odbior festiwalu pozostawia wrazenie, ze CSiW jest autorem o pozyc;ji tak silne;j,
tak pewnym swojego oddziatywania, ze dla tej pedanterii i troski nie ma juz uzasadnienia.
Jako aktor dyskursu o ozywionej przesztosci, poprzez swoja wypowiedz t¢ przesztosé
wytwarza ono samo. Konstruujgc, powolujac do zycia syntetyczng 1 synkretyczng
przeszio$¢ stawia siebie w pozycji jedynego dysponenta wiedzy o niej, jak i, jako jej
tworca, wtadzy na nig. Tworzy ja poprzez widowiskowe dzialanie, a gotowy produkt jest
atrakcyjny tak bardzo, Zze uniewaznia pierwowzor. W ten sposob ma si¢ do czynienia
z symulakrum $redniowiecza, imitacja lepsza, ,,bardziej prawdziwg” 1 perswazyjng od
oryginatu, przemawiajacg do wyobrazni lepiej niz rzeczywiste relikty — rzeczy z muzeum.
Obserwujac dzialalnos¢ CSiW, jego oferte i jej odbiorcow widaé, ze w wymiarze
lokalnym przyznaje mu si¢ petne prawo do modelowania wladzy-wiedzy 1 Ze s3 to wladza
1 wiedze inne niz te, jakie modeluje 1 wytwarza Muzeum - wspotrozmoweca.
Rozpoznawalno$¢ festiwalu i1 skansenu (znaczenie wigksza niz Ukranenland), od
wspolpraca z zagranica od samego poczatku, wreszcie obecno$¢ osady w mediach,
sprawiaja, ze wypowiedZ nie pozostaje na poziomie lokalnym, lecz ma zasigg

ogolnoeuropejski, jesli nie ogdlnoswiatowy. Tym samym pokazuje trafno$¢ spostrzezen
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J. Baudrillarda (2005: 5-7), a widowiskowa imitacja wygrywa z rzeczywistoscig.
Archiwum, z ktérego czerpia tworcy, wydaje si¢ skonstruowana przesztos¢, taka,
jaka wylania si¢ zza romantycznych genealogii i1 falszywych ruin z przetomu XVIII/XIX
wieku; przesztos¢, jaka sigga po nauke, by udowodnic¢ to, co jest wiadome 1 bez niej. By¢
moze tym, co daje takie prawo, jest sam Wolin? Jak bowiem pisat M. Foucault (1998:
156, 187-88), im wicksza potgga, tym wigksza jednostkowos$¢, indywidualna
reprezentacja w sztukach i dyskursach. ,»Historia-upami¢tnienie« — kronik, genealogii,
podbojow, krolestw 1 czyndw” (Foucault 1998: 156), wigzala si¢ z wtadzg innego rodzaju
— nie wladza niewidzialng i rozproszona, odkryta przez nowoczesnosé, lecz, odwrotnie,
widoczng 1 zreifikowang w wytworach (patacach, karocach, sztandarach itp.), ktére nie
istniatyby bez niej, a wiec nie mogly zosta¢ oddzielone (por. Foucault 2002: 120-21).
Odwotujac si¢ do legendy Jomsborga, Winety 1 Wolina, konstruujac tamta rzeczywisto$¢
na nowo, tworcy CSiW udowadniajg ciagtos¢ od ,,wtedy” do teraz, od ,,nich” do ,,nas”.
Kupieckie emporium istnieje nadal i tak, jak zylo tysigc lat temu, tak ozywa kazdego roku
podczas festiwalu. Archiwum CSiW to zapis udanego translatio imperii, przekazania
wladzy nie poprzez przestrzen, lecz czas — udanego na tyle, ze po ¢wier¢wieczu wiadza
nad przeszlo$cig wydaje si¢ nie tylko niekwestionowana, ale i nieckwestionowalna.
Widziany w kontekscie ponadlokalnym, Wolin jako stanowisko archeologiczne
1 jako oferta turystyczna pokazuje jak tatwo przeszto§¢ poddaje si¢ potrzebom danego
czasu. W okresie III Rzeszy germanski, w PRL stowianski, a od lat w latach 90. — miejsce
ponad granicami, skansen w Wolinie uzmystawia, ze przesztos¢ nie jest czyms$ danym
1 zamknietym, lecz przeciwnie, jest plastyczna i wytwarzana caty czas na nowo. Na dtugo
przed wejSciem Polski do UE, festiwal Stowian 1 Wikingéw stanowil przyklad
transgranicznej, ponadnarodowej wspotpracy. W ten sposob przeszios¢, badana przeciez
przez archeologdéw i odtwarza przez odtworcodw, okazuje si¢ zachgta do opowiedzenia
sobie samym ,,naszej” epoki zapozyczonym jezykiem. Podobne zjawisko (cho¢ inaczej

motywowane) ma miejsce w skansenie Ukranenland w Torgelow.
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Fot. 48. Zabawki i balony sg nie tylko tutaj
(01.08.2025).

Fot. 49. Stanowisko Muzeum Poczatkow Panstwa  Fot. 50. 60-lecie Muzeum Regionalnego w Wolinie

Polskiego w Gnieznie (21.04.2026). w roku 2026 (21.04.2026).

Fot. 51. Podczas festiwalu muzeum jest mato  Fot. 52. Brama osady (01.08.2025).
widoczne zza straganow (01.08.2025).
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Fot. 53. Tablica informacja przed bramg Fot. 54. Jedna z tablic informacyjnych na terenie

(01.08.2025). osady (01.08.2025).

Fot. 55. Wolinska osada — ,odbudowane Fot. 56. Festiwal kiedys si¢ konczy — tatuaz zostaje
emporium" (01.08.2025). na zawsze (01.08.2025).

6.3.4 Ukranenland, Torgelow

Osada Ukranenland jest jednym z dwoéch przyktadéw ,,0zywionej przesztosci”
w Torgelow (pow. Ueckermark). Jest zarzadzana przez stowarzyszenie Ukranenland
Torgelow — Historische Werkstitten e. V. Podczas gdy Castrum Turglowe, wzniesione
przy pozostatosciach zamku, pokazuje zycie w pdéznym Sredniowieczu, Ukranenland
odtwarza wczesne. Sama nazwa osady nawigzuje tak do plemienia Wkrzan,
zamieszkujacego ziemie nad rzekami Wkrag (Uecker) i Regdowa (Randow).
W przeciwienstwie do CSiW, osada Ukranenland jest potozone poza miastem, 1,1 km od
ostatnich budynkow. Jednoczesnie, dzigki drodze spacerowej wzdtuz rzeki, pozostaje
fatwo dostepna.

Osada powstata w latach 1995-1997. Po zalaniu przez Wkre w roku 2011, zostata
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odbudowana. Sktada si¢ z dwoch czesci: wejSciowej oraz samej osady, obie
o poréwnywalnych wymiarach ok. 75x55 m. Od strony miasta (potnocny wschod),
granic¢ obu czg¢sci wyznacza rekonstrukcja walu skrzyniowego. Od poludniowego
wschodu granice stanowi rzeka, a od potnocnego zachodu — las. Od strony potudniowego
zachodu osada otwiera si¢ na tgki. W czesci wejsciowej znajduje si¢ zadaszone palenisko
oraz plac zabaw. Na osade¢ sktada si¢ kilka duzych chat. Pokazuja one r6ézne aspekty zycia
we wcezesnym $redniowieczu 1 sg przysposobione do prowadzenia zaje¢ tematycznych.
Jest tam réwniez przystan dla statkdw, imitacja poganskiej §wiatyni, piec chlebowy oraz
chlew. Jedynym obiektem, ktory nie nawigzuje do stowianskiego osadnictwa, jest
wikinski dtugi dom — najwickszy budynek w osadzie. Sciezki s3 wymoszczone drewnem.
Poza rekonstrukcjami, w granicach Ukranenland znajduja si¢ jeszcze wspodiczesne
zabudowania: kasa przed wejsciem do osady oraz biuro, budynek techniczny i, od
po6tnocnego zachodu, parking, oddalone od osady o ok. 200 m, lecz z dostepem do drogi.

Oferta Ukranenland jest skierowana do grup zorganizowanych, zwlaszcza klas
szkolnych z Niemiec. Podczas oprowadzania po osadzie uczestnicy wycieczki dowiaduja
sig, jak zyli dawni Stowianie. Krotkie oprowadzenie (ok. 10-15 min.) stanowi
wprowadzenie do wilasciwej tresci wycieczki — warsztatow. Przy kilku stanowiskach
odbywaja si¢ nastgpujace warsztaty: kowalstwo (kucie i1 szlifowanie nozy z pomoca
kowala), lepienie paciorkdéw z gliny (uczestnicy zostawiaja wlasne, z zabieraja gotowe —
wypalone), tkanie krajek oraz (okazjonalnie) struganie tyzek u snycerza. Na kazda
czynnos¢ przeznacza si¢ 10-15 min., po czym grupy zmieniajg si¢. Dodatkowa atrakcja
jest ptywanie todzig. Wiostujg sami uczestnicy. W zaleznos$ci od czasu wizyty, wyprawa
konczy si¢ albo wraz z ostatnimi warsztatami, albo uczestnicy wracaja do czgéci z placem
zabaw 1 paleniskiem. Na placu zabaw moga np. rzuca¢ wtocznig pod okiem instruktora.
Przy palenisku oferowane sa gotowe potrawy (kielbaski, keczup, musztarda, chleb itp.)
badz uczestnicy wypiekajg sami tzw. Hippe, stodkie ciasto drozdzowe pieczone na kiju
nad ogniem.

Organizowane sg tez dni tematyczne, zwigzane albo z danym okresem w roku
obrzedowym (rownonoc wiosenna, przesilenie letnie), albo danymi zajgciami
gospodarskimi (kowalstwo, piekarstwo itd.). Ukranenland skupia si¢ na podejsciu hands-
on. Zaden z pracownikéw, majacy bezposredni kontakt z uczestnikami wycieczek, nie
posiada przygotowania merytorycznego w postaci studiow kierunkowych. Duza cze$¢
pracy, w wymiarze odpowiadajacym pelnemu zatrudnieniu, jest wykonywana przez

wolontariuszy.
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6.3.5 Enklawa lepszych czasow kilometr od wspolczesnosci

Miejsce miasta Torgelow i osady Ukranenland w lokalnym $rodowisku wladzy-wiedzy
jest wazne choc¢by dlatego, ze odtworcy z Ukranenland byli 1 pozostaja zwigzani z CWiW.
Przez jego wspoltworcow zostali okresleni jako ,,najblizsi partnerzy wolinskich
mitosnikow zywej historii”, obecni na festiwalu od jego piatej edycji (Orlowska
& Stanistawski 2004: 79). Budowa tutejszej osady poprzedza analogiczne dzialania po
stronie polskiej. Analiza pokaze jednak, ze pod wieloma wzgledami Ukranenland
ustepuje Wolinowi, zaréwno jako wypowiedz w dyskursie o ozywionej przesztosci, jak
1 na mapie potencjaldow rozwoju i transgranicznej wspolpracy.

Jako inicjatywa starsza od CSiW, Ukranenland pojawia si¢ w koncepcjach EP
wcezesnie. Juz w roku 1999 proponowano rozbudowe osady, celem wzmocnienia oferty
turystycznej. Obok niej, jako lokalne atrakcje, wymieniono planetarium i odlewnig,
okreslong jako ,historyczne przemystowe miejsce” (Euroregion Pomerania 1999: 10, 84).
Czy to wystarczylto, aby Torgelow stato si¢ dla turystyki miejscem tak waznym, jak
Wolin? Bynajmniej, a pokazuja to same koncepcje. Podczas gdy Torgelow powrdcito
jeszcze raz w roku 2006, sama osada znikata i wigcej nie pojawita si¢. By¢ moze bylo to
spowodowane wyludnianiem si¢ miasta, znaczacym na tyle, ze pociagngto za soba
przebudowe? W koncepcji z roku 2006 stwierdzono wprost: w miastach Schwedt nad
Odra i Torgelow ma miejsce "przebudowa (...)/wyburzanie mieszkanh w zwigzku
z malejagcg liczbg ludnos$ci 1 procesami migracyjnymi”. Do ozywienia ruchu
turystycznego przyczynito si¢ wybudowanie w Torgelow schroniska mtodziezowego,
wspomnianego razem z analogicznymi obiektami w Prenzlau 1 Eberswalde. Istniejace do
dzi§ schronisko jest ulokowane tuz obok ruin $redniowiecznego zamku i1 skansenu
Castrum Turglowe. Gosci grupy przyjezdzajace zarowno tam, jak 1 do Ukranenland.
Strategia z roku 2006 nie wspomina o tym (Euroregion Pomerania 2006: 62, 64).

Po wzmiance o wyburzaniu mieszkan 1 budowie schroniska, Torgelow znikneto
ze strategii EP catkowicie. Potencjat miasta albo nie zostat oszacowany prawidtowo, albo
lokalne podmioty nie potrafily wlasciwie go wykorzysta¢. By¢ moze przyczynita si¢ do
tego sama spoteczno$¢ lub jej czgs¢? Jak pokazg, osoby odpowiedzialne za Ukranenland
nie patrza na osade jako na produkt turystyczny, jeden z wielu na mapie, wymagajacy
promocji 1 rozwoju. Czy osada to czes¢ za catos¢ Torgelow 1 tym tlumaczy sie
nieobecnos¢ zarowno jednego, jak i drugiego? W $wietle prognoz EP widoczne jest, ze

Torgelow ustgpuje innym miejscom, mimo rozpoznania potencjatu. Ponizsza analiza
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pomoze rozpoznaé¢ przynajmniej niektore z przyczyn.

Wglad w wypowiedz Ukranenland, oferte osady i jej funkcjonowanie, dal mi
wolontariat realizowany w okresie marzec-czerwiec 2017 roku. Odbytem go w ramach
programu Jugendbauhiitte, nalezacego do Freiwilliges Jahr in der Denkmalpflege (rok
wolontariatu w sferze ochrony zabytkow). Udzial w programie zostal przerwany z uwagi
na liczne nieporozumienia z pracownikami osady, tak na polu organizacyjnym, jak
1 merytorycznym. W tym okresie mieszkatem w Torgelow. Dato to mozliwo$¢ poznania
nie tylko skansendw Ukranenland i Castrum Turglowe, ale takze samego miasta i opinii
paru mieszkancow.

Osada Ukranenland jest zarzadzana przez lokalne stowarzyszenie, ale mimo to nie
wpisuje si¢ w lokalng przestrzen. Przeciwnie, stosunek mieszkancow Torgelow do osady
wydaje si¢ ambiwalentny. Podczas gdy w wydarzeniach w CSiW bierze udziat wielu
gosci niezwigzanych z odtworstwem: turystow, ale tez lokalnej spotecznosci, tego typu
odbiorcow brakuje w Ukranenland. Osada dziala na uboczu zaréwno w wymiarze
przestrzennym (jest potozona poza miastem), jak i, przenos$nie, spotecznym (fot. 57, 58).
Wplyw na to maja sami pracownicy. Cze$¢ z nich stoi bowiem w opozycji do
wspotczesnego zycia 1 wartosci, a ,,przebranie” $redniowiecznego Stowianina czy
Wikinga okazuje si¢ ukrywac poglady uznawane za niedopuszczalne (prawicowy
ekstremizm 1 inne ideologie oparte na wykluczeniu). Nalezy jednak podkresli¢, ze nie
dotyczy to wszystkich pracownikow, lecz kilku.

Tym, co dotyczy wszystkich, jest brak merytorycznego przygotowania.
Ukranenland z zalozenia odtwarza codzienne zycie wczesnosredniowiecznych Stowian.
Trudno jednak mowi¢ o odtwarzania zycia Stowian, Wikingdéw czy kogokolwiek innego,
jezeli nikt z 0os6b, majacych kontakt z go§émi, nie jest ani historykiem, ani archeologiem.
Niektore z nich sg (lub byly) cztonkami grup rekonstrukcyjnych, biorg (lub braly) udziat
w zlotach ,,druzyn wojow” 1 pokazach walk w ramach zorganizowanych imprez.
To jednak za malo, jezeli celem jest oferta edukacyjna, a nie tylko pokazy.

Skansen (tu archeologiczny, ale takze skansen wsi) nie jest, oczywiscie, muzeum
w obiegowym znaczeniu. W przypadku tego typu obiektow tradycyjna wystawa, jezeli
jest, ogranicza si¢ do najwazniejszych informacji. Tam, gdzie niemozliwe lub
niewskazane jest instalowanie tablic, z powodzeniem mozna wykorzysta¢ media,
niepowigzane z przestrzenig lub dajace si¢ w nig wpisac. Jak miatem okazj¢ przekonaé
si¢ podczas stazy i pracy w tego typu obiektach (Ukranenland, Steinzeitpark

Dithmarschen, Muzeum Archeologiczne w Biskupinie), odtworzona przesztos¢ nie jest
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zrozumiala sama przez si¢. Objasnienia wymagaja nierzadko podstawowe przedmioty
czy rozwiazania, jakie w Europie Srodkowej i Wschodniej funkcjonowaty do XX wieku.
Nie mozna wigc liczy¢, ze bez wyjasnienia bedzie zrozumiale zycie z X wieku.
W Ukranenland brakuje jednak zard6wno informacji przygotowujacych do zwiedzania (na
co bedziemy patrzec?), jak i objasnien w osadzie (na co patrzymy?; do czego to stuzy?;
jak z tego korzystano? itd.). Sami animatorzy (osoby w wieku ok. 30-40 lat i wiecej)
udzielaja ogdélnikowych informacji. Odwiedzajgc osade kilka lat po otwarciu, w roku
2002 lub 2003, z taka samg sytuacjg spotkat si¢ P. Migdalski (2026). Ukranenland nie
siega po model sprawdzony w analogicznych skansenach, gdzie korzysta si¢ z sezonowej
pracy studentow archeologii, historii itp. i dla ktorych taki pobyt jest zard6wno przygoda,
jak 1 sposobem na ugruntowanie wiadomosci. Problem poglebia fakt, ze
(w przeciwienstwie do CSiW) Ukranenland nie promuje swoich dziatan i nie robi tego,
jak moge sadzi¢ na podstawie rozmow z pracownikami (2017), celowo.

Praca w osadzie (fot. 59, 60 61) pozwolita mi stwierdzié, ze istnieje znaczny
rozdzwigk miedzy oferta ,dla turystow”, a tym, czemu shizy osada dla czgsci
pracownikow. Dla turystow robi si¢ minimum. Proponowane aktywnosci to np. ptywanie
lodzia, struganie tyzek, lepienie naczyn czy kucie nozy (fot. 62, 63, 64, 65, 66). Wszystkie
sa na tyle uniwersalne, ze moga odbywac si¢ ,,wszedzie”. Nie odnoszg si¢ do historycznej
rzeczywistos$ci, a rekonstrukcja wczesnosredniowiecznej osady okazuje si¢ jedynie ttem,
dobrym tak samo, jak kazde inne. Uczestnicy nie odtwarzaja konkretnego modelu noza
czy naczynia, lecz bawig si¢ r6znymi materialami 1 formami. W ten sposob konstruuja
wlasng rzeczywistos¢, wynikajaca z zabawy, eksperymentu i1 przypadku (dla wielu, w tym
wielu dorostych, jest to pierwsza okazja, by zrobi¢ co$ samodzielnie). Nie jest to wigc
proba odtworzenia historycznych wzoréw czy chocby zblizenia si¢ do nich.

Oferta zaje¢ Stowarzyszenia nazywajacego si¢ ,warsztaty historyczne”
(Historische Werkstette) nie ma wigc, jak uwazam, ani charakteru warsztatu (poniewaz
ich celem nie jest nauczenie czegos$), ani tym bardziej historycznego (poniewaz tym, co
historyczne, jest osada, lecz nie tres¢ zaje¢). Podobny stosunek do odtwoérstwa mozna
zaobserwowac¢ na innych poziomach. Odtwarzana ,,przesztos¢” okazuje si¢ eklektyczna
1 inkluzywna, do$¢ pojemna, by pod etykieta ,,wczesnego $redniowiecza” dato sig
zawrze¢ wszystko, co intuicyjnie ,pasuje”. Wrazenie, ze przesztos¢ jest tylko
w cudzystowie, dopelniajg atrakcje takie, jak pieczenie stodkiego ciasta nad ogniskiem
czy $winie, miniaturowe tylko z nazwy (fot. 67, 68). W rezultacie ani udziat w zajeciach,

ani nawet wizyta w osadzie, nie moga by¢ uznawane za lekcje historii, lecz tylko za
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wizyte w krainie post-prawdy, gdzie ,,wszystko ujdzie”, o ile tylko zostanie ubrane
w stylizowany kostium.

W ten sposéb, w przypadku tego skansenu, trudno okresli¢ to, czego dotyczy
wiadza, a czego wiedza. Nad czym 1 do czego ma si¢ wladzg, co 1 o czym si¢ wie. Ma si¢
tu do czynienia z ,,wladzg nad przesztoscia” bez ,,wiedzy o przesztos$ci”. Prowadzi to do
ogolnych pytan o status samej wiedzy i prawo do wytwarzania jej. Jak pisatem,
animatorzy w Ukranenland nie posiadajg przygotowania takiego, jak akademiccy
archeolodzy czy historycy. Z drugiej strony przebywaja w osadzie i doswiadczajg
odtworzonych warunkéw. Podobienstwo doswiadczen ludzi zyjacych dzisiaj do tych
sprzed tysigca lat jest, oczywiscie, dyskusyjne. Rozbija si¢ o zjawisko wiedzy wstepnej,
tu: wychowania i1 zycia we wspodlczesnym, a nie wczesnosredniowiecznym S$wiecie.
Nawet jesli rekonstrukcja bylaby doskonata i nie do odrdéznienia od pierwowzoru,
animator bedzie doswiadczal tego §wiata inaczej niz czlowiek z epoki. Tymczasem
niektorzy odtworcy nie uwzgledniajg tego. Wiasne wrazenia utozsamiajg z wrazeniami
ludzi sprzed wiekow. Rzekomej wiedzy, a poprzez to wladzy nad przeszio$cig dostarczaja
przezycia. Wiedza, jezeli jest, jest w tym przypadku wiedzg uciele$niong, a dostep do
przesztosci zyskuje si¢, przezywajac jej imitacje. Poprzez nierozpowszechnianie
wiadomosci o ofercie (lub rozpowszechnienie ich w waskim gronie), wiedza taka nabiera
jednoczes$nie charakteru wiedzy tajemnej, dostepnej wtajemniczonym. Nieufno$¢, z jaka
mieszkancy Torgelow podchodza do osady jest wiec, by¢ moze, wcale nie skutkiem
btedu, lecz odwrotnie — realizacja planu.

Jezeli CSiW stanowi przyktad re-konstrukcji czy przesziosci skonstruowanej na
nowo, to Ukranenland jest przyktadem przeszto$ci wyobrazonej, przeszto$ci jako miejsca
ucieczki. Takie ujecie pozwala lepiej zrozumie¢ powage, z jaka podchodzi si¢ do
eklektycznych strojow, ,,Sredniowiecznych” uczt czy wiary w stowianskich bogéw. Sfery
te nie opierajg si¢ bowiem na zrodiach, lecz uczuciu. Jako dziatania, odznaczajg si¢
szczeroscig 1 bezposrednio$cig. Sa atrakcyjne zwlaszcza dla oséb poszukujacych
widowiskowosci 1 ,,autentyczno$ci”, przy czym raczej autentycznosci nie co do faktow,
lecz wyrazu. W ten sposéb, jako wypowiedZ w dyskursie o ozywionej przesztosci,
Ukranenland jest interesujagcym przypadkiem. Jej autorzy wypowiadajg si¢ z pozycji
ekspertoéw, ludzi, ktorzy owej ,,odtworzonej przesztosci” doswiadczajg na co dzien. Ich
wypowiedz (nawet jesli ograniczona do warsztatow) sluzy wykazaniu, ze byl to czas
lepszy od obecnego. Jezeli, zgodnie z klasyfikacja M. Foucaulta (2005: 123), muzeum

jest heterotopig, to animatorzy z Ukranenland, zrywaja z tym heterotopicznym
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charakterem 1 zamiast tego kreuja utopi¢. Heterotopie — pisat M. Foucault (2006: 7) —
»ktada kres mitom”, podczas gdy utopie ,niosa pocieszenie”. Jako wypowiedz,
Ukranenland jest wlasnie takim pocieszeniem — enklawg lepszych czasow w §wiecie
poglebiajacego si¢ chaosu i nieporzadku. W $wiecie dotknigtym obtedem, zdajg si¢
moéwié tworey, tym ,,normalnym” okazuje si¢ wlasnie szaleniec zyjacy w innym czasie,
noszacy odmienny strdj, posiadajacy prawo do innego, niezwyczajnego zachowania.
Droga ucieczki wiedzie na symboliczny ,,statek glupcow” (Foucault 1987: 21-26),
odptywajagcym daleko od wspotczesnego $wiata, w przestrzeni 1 czasie. W tej
perspektywie tym bardziej stuszna wydaje si¢ uwaga L. Gardety (2026), ze dla wielu
odtworcow tymczasowym strojem jest ten wspotczesny wraz z catym bagazem norm
wspotczesnego zycia.

W dyskursie ozywionej przesztosci Ukranenland bierze udziat pozornie. Nie
ozywia bowiem zadnej przesztosci, lecz konstruuje ja. Stlowianska przeszio$¢ ziem, na
ktorych znajduje si¢ osada czy sama historia plemienia Wkrzan sg tutaj pustymi
znaczacymi, ktorych tre$¢ dopiero si¢ wytwarza. Dzieje si¢ to, by¢ moze, bez
swiadomosci samych tworcow. Dyskusja nie dotyczy wigc tego, czy to, co w osadzie, jest
zgodne ze zrodtami, poniewaz takiego pytania nie da si¢ nawet zadaé. Jako wypowiedz,
dzialalno$¢ Stowarzyszenia ,,Ukranenland Historische Werkstette” jest (by uzy¢
wyrazenia R. Peierlsa) nie tylko niepoprawna, lecz nie jest nawet btgdna. Nie istnieje
bowiem zadne dziatanie, co do ktorego historycznosci czy niehistoryczno$ci mozna
orzeka¢ powaznie.

Swoje archiwum Ukranenland odnajduje ws$rod prywatnych skarbcow
1 zamknigtych gabinetow, dostepnych dla wybranych. Nie jest muzeum w nowozytnym
ani, tym bardziej, wspolczesnym sensie. Nie tylko niczego nie bada i nie wyjasnia, lecz
dziata tak, by jego edukacyjna warto$¢ byta jak najmniejsza. Stuzy za to zwigzanym
z nim animatorom jako zamknigta 1 oddzielona od wspoétczesnego Swiata przestrzen innej
czasowosci, miejsce ucieczki od probleméw takich, jak: bezrobocie, wykluczenie
1 kryzysy migracyjne. W miasteczku we wschodnich Niemczech, ktore (jako jedno
z wielu) zmaga si¢ ze skutkami tych zjawisk, wezesnosredniowieczna osada rzeczywiscie
wydaje si¢ swoistym skarbcem, miejscem (pozornie) chronigcym (rzekome) wartosci
dawnego $wiata, jak 1 samych jego ,,straznikow”, przed tym wspotczesnym. W ten sposob
archiwum, jakie tworzy Ukranenland, jest archiwum ,,zapraszajacego wykluczenia”,
o jakim pisat M. Foucault (2005: 124). Przechodzac przez prog, zostaje si¢ wykluczonym.

To, co wykluczane, to wspdlczesna rzeczywistos¢, dopuszczona do osady na prawach
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niechcianego goscia. To, co ma pozostaé i stac si¢ przysztym archiwum, to ,,prawdziwa
relacja” z podrézy na cudowng wyspe ,innej czasowosci”’, ,zlotego wieku”
pozbawionego trosk wspolczesnego Swiata.

Mozna jednak na Ukranenland spojrze¢ takze inaczej 1 stwierdzi¢, ze wpisuje si¢
ono w region szukajacy tozsamosci. Quasi-historyczne realia, sztafaz wygladajacy dobrze
tylko z daleka, wreszcie niepewno$¢ co do znaczenia i roli na tle calego EP, to zjawiska,
ktoére mozna uznac nie za wyjatek, lecz rezultat procesow, jakie zachodzg tu od roku 1945,
a zwlaszcza od roku 1989. Problematyczna okazuje si¢ wigc nie przeszios¢ odtworzona,
lecz przeszto$¢ w ogoéle, a ten ambiwalentny stosunek odzwierciedlaja dokumenty
prognozujace i ewaluujace rozwoj. Umieszczone w tym kontek$cie, Ukranenland jawi si¢
jako wynik tych poszukiwan, a wskazane wyzej kreowanie ,,nowej” przesziosci — jako
dzialanie zorientowane na przyszto$¢. Brak rozrdéznienia miedzy tym, co ,,naprawde”
historyczne, a tym, co wykreowane, wpisuje si¢ w wizj¢ $wiata nieograniczonego
potencjatu. W ten sposob taka skonstruowana rzeczywisto$¢ wydaje si¢ (ze $wiadomoscia

naduzycia) naleze¢ do przesztosci jako czasu poczatku.

Fot. 57. Miasto Torgelow widziane z drogi do Fot. 58. Ukranenland — 1,1 km od miasta
Ukranenland (15.03.2017). (01.03.2017).
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Fot. 59. Budynek przed wejsciem do osady —brama  Fot. 60. Miejscowy kaptan czeka na powrdt bogow

na ,,wyspg¢ innej czasowosci” (15.03.2017). (31.03.2017).

Fot. 61. Osada. Widok ogdlny (15.03.2017). Fot. 62. Plywanie lodziag to jedna z atrakcji
skansenu (24.03.2017).
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Fot. 63. Narzgdzia snycerza (21.03.2017). Fot. 64. Chata garncarza (24.03.2017).

Fot. 65. Narzedzia przed kuznig (28.03.2017). Fot. 66. Pamiatki (24.04.2017).

Fot. 67. Hippekuchen — drozdzowe ciasto opiekane  Fot. 68. Miniaturowe §winie — ulubiency turystow i

nad ogniskiem (24.04.2017). animatoréw (15.03.2017).

6.3.6 Wnioski

Analiza obu wypowiedzi pozostawia z pytaniem, czy faktycznie ma si¢ do czynienia

z dyskursem o ozywionej przesztosci, czy jednak przesztosci wytworzonej? Tak, jak

212



w przypadku dyskursu o ruinach, omowionego dalej, potrzeba rozgraniczy¢ materi¢ (to,
co zbudowane) i dziatania. Oba przypadki: CSiW oraz Ukranenland — Historische
Werkstitten e. V. sg jednak na tyle podobne, ze omawiam je tacznie.

Mimo dysproporcji w rozpoznawalnosci, w obu miejscach wida¢ starania
o odtworzenie osad zgodnie z najlepsza wiedzg i troskg o detale, a nie poprzestawanie na
polsrodkach. Czas budowy skansendéw to przetom lat 90. i 2000., okres intensywnych
kontaktow miedzy obiema stronami, realizowanych na nowych warunkach. Jak si¢ zdaje,
oba przypadki dziedziczg co$ z atmosfery tamtego czasu. Stanowig probe zbudowania
nowej rzeczywistosci najlepiej, jak to mozliwe. Podobnie jak tworcy WZO,
budowniczowie skansenow siegneli do przesztosci z X wieku, lecz doszli do odmiennych
wnioskow. Tam, gdzie w roku 1948 widziano (i umacniano) bariere, po roku 1989 tworcy
skansenow dostrzegli szanse dialogu. Przeszto$¢ okazata si¢ stuzy¢ przysztosci ponad
podziatami: narodowymi, politycznymi, gospodarczymi itp. Czy co$ z tego entuzjazmu
wida¢ obecnie? Z pewnoscig zachowaly go druzyny odtwoércéw, niektore z nich
dzialajace nieprzerwanie od lat 90. XX wieku. Zaangazowanie w popularyzacje historii,
obecno$¢ w mediach, aktywny udziat w licznych imprezach organizowanych przez
lokalne podmioty, a wreszcie dostowne ozywienie skansenéw dzigki obecnos$ci
i pokazom przemawia za tym, ze zapal nie wyczerpat si¢. Co wigcej, zasilajg go kolejne
pokolenia.

Czy dziatalno$¢ druzyn i1 ozywianie przesztosci sa tozsame, a to, co pokazuja
odtworcy jest historyczne? Jak staralem si¢ pokazac, tak nie jest — 1 ten stan rzeczy widac
po obu stronach. Po ponad ¢wier¢wieczu od powstania skansendéw, z tamtej misji nie
pozostalo wiele. Zamiast promocji dziedzictwa ponad granicami, oba miejsca poprzestaja
na schemacie, ktory nie wiaze si¢ ani z popularyzacja historii, ani z transgranicznym
dialogiem. Dziedzictwo, o jakim mowig, nie opiera si¢ na wspolnej przesztosci. Nie
podejmg tez proby opowiedzenia jej. Zamiast tego wytwarzaja si¢ quasi-przesziosc,
odsylajaca nie do historycznej rzeczywistosci, lecz jej zewnetrznych znakéw:
rekonstrukcji chat, uzbrojenia, narzedzi itd., ale takze inscenizacji bitew 1 rytuatow.

W efekcie to, z czym ma si¢ do czynienia, to symulakrum, a dziedzictwem okazuje
si¢ nie wczesnosredniowieczna przesztos¢, lecz jej nadrealna kopia (Baudrillard 2005:
5-7). Owo symulakrum wydaje si¢ atrakcyjne takze dla jego tworcow. ,,Nic z tego nie
jest fajka” — pisal M. Foucault (1996: 54), analizujac tworczos¢ R. Magritte’a. Wszystko
to udawanie i pozor: tekst udaje, ze jest tekstem, rysunek — Ze jest rysunkiem itd. ,,Odtad

przypomnienie odsyla tylko do siebie — wychodzi od siebie 1 do siebie wraca” —
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stwierdzil. Poznawczy niepokdj, jaki wywotuje pytanie o podobienstwo, pytanie o relacje
przedstawienia i przedstawianego, traca na zasadno$ci. Poniewaz przeszio$¢ mingta, nie
istnieje jej pierwowzoér, a skoro nie istnieje pierwowzor, nie istnieje tez biedne
przedstawienie. To, co bierze si¢ za kolejng kopig, jest coraz to nowszym oryginalem —
kolejnym pierwowzorem.

Oba skanseny okazuja si¢ enklawa historycznej naiwnos$ci. Nie imitacjg
przesztosci, lecz nadrealng basnig o dawnych, lepszych czasach. By¢ moze w tym
wzgledzie obie strony dzialajg w duchu koncepcji EP, nie tylko diagnozujacych zastany
stan rzeczy, lecz (wedtug mowy magicznej) powotujacych do istnienia nowy, lepszy
swiat. Ten, w ktorym przeszto$¢ nie jest polem walki, lecz przestrzenig dialogu i ktora

wystarczy opowiedzie¢, by powstata.

6.4 Dyskurs o ruinach

6.4.1 Charakterystyka

Przeciwienstwem dyskursu o ozywionej przesztosci jest dyskurs o ruinach.
W odréznieniu od ,,przeszto$ci” uobecnianej w skansenach, ruiny stanowig jej slad w
krajobrazie. Pozbawione oryginalnego znaczenia 1 funkcji, ,wylaniajace si¢”
z przesztosci ruiny stanowia ,,zaproszenie” do nadawania im nowych znaczen. Sg
wpisywane w nowe spoleczne konteksty 1 narracje, nierzadko niemajgce nic wspolnego
z proba ,,odgadnigcia” ich oryginalnych znaczen, lecz przeciwnie — wykreowania takich,
jakie odpowiadajg potrzebie czasu. Nawet bez wiedzy fachowej, bez §wiadomosci, czego
sg ruinami, stanowig $wiadectwo ciagtosci od wyobrazonego ,wtedy” do teraz.
Obdarzone sa zatem tym, co C. Holtorf (2016: 30) okresla jako ,,przesztos§ciowosc”
(pastness).

Tego rodzaju ,,aura” sprawiata, Ze ruiny byty atrakcyjnym tematem dla malarzy,
anawet — sztuczne 1 budowane od podstaw — dla architektow. Przyktadem jest przywotana
juz wyzej tworczos¢ C. D. Friedricha. Uwieczniane przez niego megality, zrujnowane
kos$cioty i porzucone cmentarze, wylaniaty si¢ z nieodgadnionego czasu i ukazywaty jego
glebig. Wywotywaly wrazenie wzniosto$ci, wazne w estetyce przetomu XVIII 1 XIX
wieku (Demkowicz-Dobrzanska 2013: 99).

Wrazenie wzniosto$ci 1 niesamowitos$ci ruin nakierowuje na ich charakter

heterotopii. Podobnie jak muzeum czy cmentarz w definicji M. Foucaulta, ruiny znajduja
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si¢ na marginesie ,,zwyczajnego” zycia. Sa przyktadem materii narzucajacej dystans. Tak,
jak analizowane przez filozofa zaktady karne, ruiny wpisujg si¢ w relacje wladzy-wiedzy.
Oddziatywanie na nie wymaga fachowej wiedzy, ale tez zezwolenia. Ich naruszenie wigze
si¢ z odpowiedzialnoscig karng. Tym samym ruiny okazujg si¢ przedluzeniem
spotecznego ,,ciata”, ktorego nie wolno naruszaé¢ bez konsekwencji.

Jedna z ,unie$miertelnionych” ruin sa pozostatosci klasztoru cystersow
w Eldenie, dzi$ czesci Greifswaldu. Pomijajac likwidacje okolicznych zabudowan, do
dzi$ przetrwaly one w stanie takim, jak na obrazach C. D. Friedricha. Obecnie stanowig
tlo dorocznego festynu. Po stronie polskiej analogie dostrzegam w pozostalosciach
klasztoru augustianow w Jasienicy, od roku 2022 czesci Polic. Podobienstwo wida¢ tutaj
zardwno we wilaczeniu wsi w obreb miasta, jak 1 organizacji przy ruinach duzej cyklicznej
imprezy, jaka dla Jasienicy i1 Polic jest Jarmark Augustianski. W latach 2024-2026
zakonczyt si¢ pierwszy etap ich rewitalizacji.

W przypadku dyskursu o ruinach interesuja mnie losy budowli takich, jakie nie sg
dziedzictwem ,,z definicji” i o jakich nie wie i nie pamigta si¢, o ile nie zostaty podjete
odpowiednie dzialania. Tak, jak w przypadku skansendw, zaktadam, ze przeszto$¢ ruin
musi zosta¢ ,,wytworzona” i ze materia nie moéwi sama za siebie. Traktowanie zabytkow
jako zrodta budulca i planowe zaniedbanie wskazuja, ze dawno$¢ nie stanowi jeszcze
o warto$ci — lub Ze sama historycznos$¢ nie jest zjawiskiem a priori. Zredukowane do
surowej materii, ruiny milcza. Aby zaistnie¢ jako wartoSciowe i historyczne obiekty,
wymagajg znarratywizowania, wypowiedzenia si¢ za nie w sposob taki, jaki pozwoli im
zaistnie¢ w pamigci 1 wyobrazni. W ramach dyskursu o ruinach analizuje przypadki, gdzie
dochodzi do nadania ruinom glosu, do proby przywrdcenia ruin pamigci spolecznej,
»opowiedzianych” tak, jak autorzy uwazaja za wtasciwe. Przygladam si¢ wigc sytuacjom,
w ktorych dochodzi do wypowiadania si¢ w imieniu historycznej materii, niejako
w zastepstwie. Analizuje¢, czy autorzy odtwarzajg dawne znaczenie czy nadajg nowe. Czy
czuja si¢ spadkobiercami — 1 w tym sensie sg odpowiedzialni za zachowanie obiektow,
ale tez znalezienie dla nich ,,wlasciwego” glosu, czy jedynie uzytkownikami? Czy dzigki
ich dzialaniom ruiny zaczynaja z powrotem oddzialywa¢ na otoczenie, czy oddziatuja

jedynie autorzy, a ruiny okazujg si¢ tylko niemym i porgcznym narz¢dziem?
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6.4.2 Klasztor augustianow, Police-Jasienica

Klasztor oraz ko$ciot powstaty w Jasienicy w XIV wieku, po tym, jak pomorski ksigze
Barnim III sprowadzit w roku 1331 augustianéw. Sam klasztor powstal na miejscu
kosciota. Po reformaciji i kasacji klasztoru (1534), obiekt petnit funkcje §wieckie, wpierw
jako kolegium nauczycielskie 1534—1583), pdzniej — zamek mysliwski Barnima XI. Byt
dwukrotnie przebudowywany: najpierw pod koniec XVI wieku, gdy ukryto oryginalne
gotyckie cechy, nastgpnie — w drugiej potowie XVIII wieku, gdy otrzymal cechy
poznoklasycystyczne.

Klasztor przetrwat II WS. Kondygnacje powyzej parteru zostaly rozebrane
dopiero w latach 60. XX wieku, a caty obiekt otrzymat status trwatej ruiny. W tym stanie
pozostawat do roku 2023, gdy gmina Police pozyskata $rodki na zabezpieczenie ruin. Po
pozyskaniu $Srodkéw przez parafi¢ z Funduszu Polski Lad, jako ,,zabezpieczenia trwatej
ruiny klasztoru augustiandw na Wzgdrzu Maryjnym w Policach — Jasienicy” zadanie to
zostato zrealizowane w roku 2025. Wykonawcg byta firma konserwatorska ,,Renoma”
z Torunia (BIP Urzedu Miejskiego w Policach 2024a; 2024b). W roku 2024 rozpoczeta
si¢ rewitalizacja. Jak informowal Gtlos Szczecinski (Jaszczynski 2024), prace objety
,»0CZyszczenie ruin ze $mieci, wykarczowanie samosiejek, usunigcie weisnigtych w mury
korzeni. (...) wywiezienie az 150 metréw sze$ciennych gruzu oraz uszkodzonych cegiel”.
Uszkodzone czg$ci muru zostaty zabezpieczone, a pozostale — umyte. Prace zostaty
zakonczone 1 odebrane 22 kwietnia 2026 roku. W ramach przedsiewzigcia ,,wzmocniono
konstrukcje murowane z uwzglednieniem zabiegdw restauratorskich, odtworzono
brakujace fragmenty S$cian zewngtrznych w czeSci podpiwniczenia, a takze
zabezpieczono korong murdéw specjalnym wienicem z betonu zbrojnego”. Calo$¢ miata
»zapewni¢ trwato$¢ obiektu i ochrone przed dalsza degradacja” (Jaszczynski 2026).
Obiekt nie byl dotychczas badany archeologiczne. Kwestie ewentualnych badan byty
dyskutowane na nieformalnym spotkaniu online 10.01.2025 roku, w ktorym wzigli udziat
P. Migdalski, M. Kawalko, ja oraz inne osoby zwigzane z Jasienicg.

Od roku 2007 przy ruinach odbywa si¢ Jarmark Augustianski, organizowany
przez gming Police. Impreza posiada wiele cech wspolnych z festynami w skansenach
wczesnego Sredniowiecza — stalym elementem sg pokazy dawnego rzemiosta, ,,walki
wojow” itp. Biorg w niej udzial odtworcy ci sami, jakich spotka¢ mozna w CSiW.
W poprzednich edycjach pokazom zycia codziennego towarzyszyl pochod lokalnych

mieszkancoOw przebranych w stroje historyczne. Wybdr przedstawianych epok, jak
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1 wykonanie strojow odznaczato si¢ duzg swoboda. Organizowany byt takze konkurs na
najpigkniejszy strdj historyczny. O specyfice tego wydarzenia stanowito aktywne
zaangazowanie przedstawicieli gminy. Na zdjeciach z r6znych lat wida¢ wiadze miasta,

przebrane za, np., starozytnych Rzymian czy renesansowych ksigzat.

6.4.3 Bogu, co boskie, cesarzowi, co cesarskie. Parafia, gmina i trwala ruina

Ruiny i rewitalizacja nie zajmujg w strategiach EP waznego miejsca. Nie znaczy to
jednak, ze sa nieobecne. Pojawiaja si¢ w najwczesniejszych dokumentach. Odnosi si¢
wrazenie, ze s3 wymieniane przez urzednikdw, poniewaz brakowalo odpowiednich
inicjatyw oddolnych. W roku 1993 stwierdzono, Ze ,,odpowiednie budynki, pomniki
1 koscioly maja by¢ rejestrowane i1 prezentowane w powigzaniu z rozwojem okresoOw
historycznych”, a ,substancja historyczna warta zachowania ma by¢ zachowana
1 ewentualnie odrestaurowana” (Euroregion Pomerania 1993: 53). W roku 1999 plany
rewitalizacji zostaja wyartykutlowane ponownie. Zabraklo jednak rozwinigcia
1 zaproponowania koncepcji, a nie tylko hasta. Budynki i zespoly ,,warto§ciowe dla
historii i kultury” miaty by¢ ujete w rejestr. Miata takze powstac ,,koncepcja ich dalszego
wykorzystania”. Jako przyklady udanej rewitalizacji podano katedry w Kamieniu
Pomorskim 1 Koszalinie. Cho¢ zalecenie odnosito si¢ do obiektow takich, jak ,,dworki,
majatki, patace, zespoly parkowe”, mozna przyja¢, ze obejmowato takze pozostatosci
architektury sakralnej, zwlaszcza, ze koscioty 1 klasztory, w Swietle tych wczesnych
strategii, sg jedng z glownych atrakcji (Euroregion Pomerania 1999: 106, 203).
Wezwaniem do opieki nad tego typu dziedzictwem jest ,,architektura gotyku”, wspolny
temat polsko-niemieckiego Pomorza (Euroregion Pomerania 2006: 63). W przedostatniej
koncepcji zalecono rewitalizacj¢ obszarow historycznych (Euroregion Pomerania 2013c:
84).

Czy ktore§ z tych wskazan odnosi si¢ jednak bezposrednio do ruin klasztoru
w Jasienicy? Ani klasztor, ani Jasienica nie pojawiaja si¢ w strategiach EP ani razu.
Nieobecno$¢ tych konkretnych ruin jest przyktadem niewidzialno$ci obiektow
o historycznym znaczeniu. Jasienicki klasztor to nie tylko zabytkowa bryla. W jego
murach powstal takze wazny zabytek jezyka $rednio-dolno-niemieckiego i muzyki
liturgicznej — dramat maryjny Bordesholmer Marienklage, ukonczony 23.12.1476 roku.

Jako czes$¢ za catosé, klasztor ilustruje losy podobnych obiektéw po sekularyzacji oraz —
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last but not least — losy zsekularyzowanych klasztorow po roku 1945. Do lat 60.
XX wieku dawny klasztor stuzyt jako budynek mieszkalny. Potem uznano go za ruing.

Niedostatek wiedzy pocigga za sobg brak dziatan jako ekspresji wiladzy.
Popularyzacja dziedzictwa Jasienicy opiera si¢ wylacznie na wspotpracy pasjonatow
1 samorzadu. Jej przykladem i przedmiotem analizy jest Jarmark Augustianski,
organizowany przy ruinach od roku 2007 (fot. 69). Stanowia takze przyktad dialogu
z parafig 1 godzenia sfery sakralnej i §wieckiej, Iaczenia ich, a nie przeciwstawiania sobie.
Tym samym pokazuje mozliwos¢ (i konieczno$¢) pracy na polach, ktore w dokumentach
EP sg bialg karta.

Wiascicielem ruin jest parafia pw. $§w. Apostotow Piotra i Pawla w Policach-
Jasienicy. Organizatorem imprezy jest gmina Police, a za jej tres¢ 1 przebieg odpowiada
Miejski Osrodek Kultury w Policach (MOK). Rozmowy z osobami zwigzanymi z parafiag
(Szczurowski & Kawatko 2025) wskazuja, ze istniejg roéznice co do podstawowych
zatozen. Paradoksalnie, nie staja na przeszkodzie w kreowaniu spojnego produktu
turystycznego, gdzie nie tylko nie przeszkadzaja, lecz wzbogacaja go. Rezultatem jest
mozaika, gdzie doczesne i trywialne taczy si¢ z wiecznym 1 wzniostym. W tym wzgledzie
policki jarmark przypomina greifswaldzki Klostermarkt. Na ostateczny ksztatt wpltyw
majg nie tylko zyczenia organizatorow, lecz takze wymagania zewngtrznych instytucji
finansujacych. 1 tak, jak poprzednie edycje odbywaly si¢ pod nazwa Jarmarku
Augustianskiego, tak odstona z roku 2025 to ,,Chrobry — droga do korony”, realizowana
ze srodkow na upamietnienie 1000-lecia koronacji.

W jarmarku w Jasienicy bratem udziat w latach 2012, 2017, 2019 oraz 2025, dnia
30 sierpnia, pierwszej edycji od pandemii COVID. Przerwe w latach 2019-2025 mozna
wyjasni¢ powodami takimi, jak: 1) pandemia; 2) konieczno$¢ pozyskania srodkéw na
zabezpieczenie 1 rewitalizacj¢ ruin; 3) zmiana wtadz samorzadowych w gminie Police
1 powotanie nowej dyrekcji MOK. Mimo przerwy, format imprezy pozostat
niezmieniony. Od pierwszych edycji sklada si¢ ona z dwoch czesci. Sg to: prezentacja
wyrobow wspotczesnych rzemies§lnikow (artystow, stolarzy itp.) i producentow zywnosci
(miodu, wedlin, alkoholi itd.) oraz pokazy zycia we wczesnym $redniowieczu (fot. 70,
71). W poprzednich latach, organizowane byly takze pochody miejscowych wiadz w
strojach historycznych, che¢tnie dokumentowane przez media. Poprzez to policki Jarmark
Augustianski odznaczat si¢ eklektyzmem, a przeszto$¢ okazywata si¢ ,.korowodem ludzi
w dziwacznych kostiumach” (Tuan 1987: 240). W odstonie z roku 2025 pozostatoscia

tego byt konkurs na najlepszy strdj historyczny, tym razem adresowany do dzieci.
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Za cze$¢ pokazowa odpowiadata gmina Police. Zwienczeniem kazdej edycji byla
inscenizacja religijna, organizowana przez parafi¢. W ten sposob ruina klasztoru stawata
si¢ sceng teatru religijnego i, zdaniem parafii, jej najwazniejsza, jesli nie tg wlasciwa
czes$cig; sednem, a nie dodatkiem.

Udziat parafii i jej zaangazowanie sg widoczne zwtaszcza poprzez zmiany, jakie
zaszty po 2023 roku. Jeszcze do niedawna ruiny byly zaniedbane (fot. 72). Mimo ze
potozone sa przy gldwnej drodze, w sgsiedztwie budynkow mieszkalnych (w wigkszosci
przedwojenne domy jednorodzinne), a przede wszystkim — tuz przy kosciele, sprawiajg
wrazenie usuni¢tych poza wlasciwe zycie. Oryginalnym pomysiem gminy bylo
zbudowanie na bazie ruin nowego obiektu: domu opieki dla starszych os6b. W ten sposéb
nawigzalyby one do jednej z historycznych funkcji, jaka poklasztorny budynek pehit po
sekularyzacji. Realizacja planu wymagataby daleko posunigtej ingerencji w strukture, co
przypuszczalnie przekreslitoby warto$¢ budowli jako zabytku. W rezultacie okazataby sig¢
tylko zasobem — uporzadkowanym zbiorem cegiet. Bylaby tez, w jakim$ sensie,
powrotem do polityki z czasu na krétko po II WS, pozwalajacej na agresywne
przeksztatcanie przestrzeni i destruktywng arbitralno$§¢ w imi¢ modernizacji. Po tym, jak
ruiny przeszly pod opieke parafii, pomyst zostat zarzucony. Pozyskanie przez parafi¢
srodkéw umozliwito zabezpieczy¢ ruiny przed dalsza dewastacja oraz wyeksponowac je.
Zakonczenie prac pod koniec kwietnia 2026 roku sprawilo, Ze powroécita dyskusja wokot
dalszego przeznaczenia ruin (fot. 73, 74, 75, 76, 77). Jak pisata lokalna prasa, na dzi$
»trudno mowi¢ o ostatecznym ksztatcie catego kompleksu”. Przytoczyla wypowiedz
burmistrza Polic, w ktorej powraca on do poprzednich plandéw. Jak powiedziat

K. Kowalewski (Jaszczynski 2026):

Jedni mowia, ze chcieliby tutaj muzeum, ja mysSle o czyms, co bedzie
funkcjonalne i uzyteczne spotecznie (...). Mam na mysli opieke dzienna, zeby

ludzie przychodzili tutaj kazdego dnia, spedzali wspolnie czas.

Czy w Swietle tej wypowiedzi muzeum jest niefunkcjonalne i1 spolecznie
nieuzyteczne? 1 czy oznacza to, ze miejscowa wiladza nie zyczy sobie wiedzy,
a przynajmniej obiektu tradycyjnie kojarzonego z wiedza o przesztosci i jej badaniem?
Na ten moment nie mozna powiedzie¢ nic wiecej. Powyzsze dziatania 1 wypowiedzi
ujawniaja jednak napigcie miedzy gming a parafig. Cho¢ dalekie od powrotu do ,,zycia”

1 uzytkowania, pozostalosci klasztoru uzmystawiaja, jak obiekt ,,zamrozony” przez status
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trwatlej ruiny staje si¢ polem starcia si¢ odmiennych ideologii i trudnych do pogodzenia
celow.

Juz na tym etapie ponownie widoczne jest to, co wartosciowe w zabytkach
in crudo: ich palimpsestowa natura i akumulacja czasu. W swoim obecnym ksztatcie
nawiazuje do estetyki ruin, popularnej zwtaszcza w XVIII wieku (Pomian 2023b: 198-
200), romantycznego przezycia wzniostoSci czy wspolczesnej kategorii pastness
(Holtorfa 2016: 30). Poprzez te postawy zabytkowa materia oddziatuje na ludzi. Staje si¢
aktywnym podmiotem w relacjach wtadzy-wiedzy. Losy klasztoru splatajg si¢ z relacjami
wladzy, zmianami w poszczegdlnych podmiotach, jak i1 stosunkiem podmiotow
wzgledem siebie. Rozmowy migdzy zainteresowanymi podmiotami sg niejawne. Ich
stanowiska — takie, jak przytoczona wypowiedZ — przenikaja do powszechnej
swiadomos$ci rozproszone i pozbawione kontekstu. Jak zatem wyglada wypowiedz
kierowana do szerokiego grona odbiorcow, czyli jarmark?

Jarmark Augustianski jest pierwszg inicjatywa, ktéra miala na celu przywrdcenie
historii klasztoru dla lokalnej pamigci. Impreza byta organizowana przez lata, nie tracac
na popularno$ci. Dzisiaj ruiny sg widoczne bardziej niz na poczatku XXI wieku —
dostownie jako mury, ale przede wszystkim jako ruiny klasztoru. Dzigki cyklicznej
imprezie, s3 rozpoznawalne. Dyskusyjna jest jednak znajomos$¢ ich biografii, skupiajace;j
problemy calego regionu. Mato znany jest fakt, Zze zabytek zachowat si¢ w catosci az do
lat 60. Co wigcej, az do tego czasu byl zamieszkiwany. Mozna wyrazi¢ przekonanie, ze
bardziej niz popularyzacja Sredniowiecza, potrzebna jest edukacja o losach tego
1 podobnych zabytkow po 1945 roku.

Po kilkuletniej przerwie, wydarzenie otwarli przedstawiciele gminy (fot. 78).
Edycja z roku 2025 byla pierwsza, podczas ktorej przewidziano prelekcj¢ historyczna.
Wygtosil ja M. Kawalko, s¢dzia, pasjonat miejscowej historii, aktywnie zaangazowany
w dzialania in situ (fot. 79). Prelekcja dotyczyta historii klasztoru oraz Bordesholmer
Marienklage jako zabytku jezyka sSrednio-dolno-niemieckiego 1 muzyki liturgicznej.
Zwienczeniem wydarzenia byla inscenizacja scen z zycia Bolestawa Chrobrego,
poczawszy od narodzin, az po koronacje (fot. 80). Inaczej niz w przypadku misteriow,
wystawianych podczas poprzednich edycji, tu zamiast aktorow-amatordw, udziat wzieli
rekonstruktorzy.

Przypuszczalnie ten wiasnie obiekt ukazuje realno$¢ wiadzy-wiedzy lepiej niz inne
omawiane. Przypomina, Ze historyczna materia nie opowiada o sobie sama, lecz tylko

dzigki narracji. Odmawia si¢ jej wlasnego znaczenia, a nawet trwatej formy. Jest ona
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asamblazem idei, odkladajacych si¢ w zabytkowej substancji. Posiadana przez rézne
podmioty, budowla akumulowata skonfliktowane ideologie. Od czasu sekularyzacji,
aktualni dysponenci odmawiali dawnemu klasztorowi trwatosci, traktowali go jako pustg
znaczgcg, nadajacg si¢ do zapetnienia doraznymi sensami, zdolng odpowiadac na biezace
potrzeby. Byla zatem traktowana nie jako rzecz (i posiadajaca zdolno$¢ oddziatywania,
swoista podmiotowos$¢), lecz przedmiot czy zasob, oddany do arbitralnego
zagospodarowania. Daleka od transcendowania czasu i1 kulturowych przemiana,
dzisiejsza poklasztorna budowla okazuje si¢ wigc ideologicznie uwiktana, a o ,,wezle
gordyjskim” owego uwiktania §wiadczy jej dzisiejszy status i faktyczny stan, tj. ruina.

Analizowang wypowiedz mozna traktowaé jako probe zdefiniowania obiektu na
nowo, znalezienia dla niego nowej tozsamosci, w czym biorg udzial dwa podmioty —
niezalezne formalnie, lecz wspotzalezne od strony spolecznych praktyk i przyzwyczajen.
Omawiane wydarzenie stanowi jedng wypowiedz dwoéch autoréw — spdjng co do formy,
lecz rozbiezng co do przekazu i przestanek. Obaj autorzy wypowiadaja si¢ z pozycji
wladzy: parafia — zwyczajowy, a obecnie tez prawny dysponent klasztoru — jako wiadza
ko$cielna; gmina — administrator terenéw miejskich 1 organizator jarmarku — jako wiadza
swiecka. Adresatami sg sami mieszkancy gminy: uczeszczajacy do kosciota wierni i/lub
odbiorcy organizowanych przez gming wydarzen masowych. Trudno przypuszczac, aby
obecne 1 przyszte dzialania mialy na celu zyskanie poparcia dla ktorej§ z opcji (np.
budowy muzeum, a nie domu opieki dziennej). Z uwagi na faktycznie powigzanie obu
podmiotow, ma si¢ tu do czynienia nie tyle z ,,proba sit”, co proba znalezienia konsensusu.

Klasztor taki, jakim widziat go M. Foucault (1987: 194-95) to miejsce zamknigcia
1 dyscyplinowania poprzez regulacje wszystkich aspektow zycia. Jezeli dziatania wokot
ruin w Jasienicy maja co$ z regulacji, to jest to regulacja funkcji i proba zblizenia si¢ do
oryginalnej roli miejsca §wigtego. W przeciwienstwie do klasztoru autora ,,Nadzorowaé
1 kara¢”, klasztor augustianow nie jest miejscem regulacji 1 nadzoru, lecz otwarcia: na
wspotprace z réznymi podmiotami, ale przede wszystkim (w $wietle ostatnich dziatan)
na przysztosé.

Pytanie o przyszto$¢ prowadzi do pytania o archiwum. Wobec para-historycznego
widowiska, historia Jasienicy i klasztoru sg obecne w niewielkim stopniu, jezeli sg obecne
w ogodle. W dalszym ciggu ruiny stanowig tto, na ktérym rozgrywa si¢ impreza oparta
o sprawdzone schematy. Dotychczas gmina i1 parafia czerpaly z archiwum widowisk
religijnych i $wieckich i odnajdywaty w nim gotowe wzorce. Nie tworzg nowej formuty,

lecz powielaja to, co juz byto. Zakonczenie pierwszego etapu rewitalizacji w kwietniu
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2026 roku mozna uzna¢ za nowy rozdziat. O gotowosci do tworzenia nowego dziedzictwa
— przyszitego archiwum — jest profil na Facebooku ,,.Dziedzictwo Jasienicy”, utworzony
jeszcze przed zakonczeniem robot. Hastem, pod jakim swoje archiwum tworzy parafia,
jest odnowa formy i funkcji. Mozna stwierdzi¢, ze parafia sigga po gotowe $rodki, by
budowac na przyszto$¢ (i gdzie archiwum okazuje si¢ skarbcem najlepszych praktyk),
podczas gdy gmina powiela je przez stagnacje. Ruiny klasztoru stanowig dla niej przyktad
dziedzictwa niemego, takiego, ktore nie moze i nie powinno wypowiadac si¢ ,,za siebie”.
Okazuja si¢ bryla, ktoérej mozna narzuci¢ ahistoryczng role z korzyscig dla
terazniejszos$ci, lecz bez osadzenia w przesztosci i bez perspektyw na przysztosé. Na
przyktadzie tak klasztoru, jak i ,starej fabryki”, mozna stwierdzi¢, ze gmina nie
wykorzystuje potencjatu lokalnego dziedzictwa. Na to, ze tak jest faktycznie, wskazuje
zaangazowanie organizacji pozarzadowych i 0osob prywatnych, aktywnych tam, gdzie
brakuje dziatan po stronie decydentow. Ogladane z tej perspektywy, archiwum, jakie
tworzy gmina, to nie archiwum praktyk i wypowiedzi, lecz inercji. Jako takie, nie odbiega

od tego odziedziczonego.

Fot. 69. Tablica upamigtniajgca pierwszg odstong  Fot. 70. Stragany z lokalnymi produktami

Jarmarku Augustianskiego (30.04.2026). i pamigtkami — nieodlaczny element jarmarkow

(30.08.2025).
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Fot. 71. Stoiska odtwoércow powielaja format

sprawdzajacy si¢ podczas imprez o tematyce

historycznej (30.08.2025).

Fot. 72. Ruiny klasztoru w roku 2012 (12.06.2012).
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Fot. 73. Ruiny klasztoru podczas rewitalizacji  Fot. 74. To samo miejsce po zakonczeniu prac

(30.08.2025).

rewitalizacyjnych ~w  kwietniu 2026  roku

(30.04.2026).

o g
™ ~

¥

B

ot

Fot. 75. Podczas rewitalizacji zabezpieczono Fot. 76. Prace porzadkowe objely takze piwnice

strukture muréw (30.04.2026). (30.04.2026).
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Fot. 77. Zewngtrzna $ciana dawnego klasztoru po

rewitalizacji. W tle kosciot (30.04.2026).

Fot. 79. M. Kawatko i prelekcja nt. utworu

Bordesholmer Marienklage napisanego w Jasienicy

(30.08.2025).

Fot. 78. Wiadza wspoélczesna: dyrektor Miejskiego
Osrodka Kultury w Policach T. L6j oraz burmistrz
Polic K. Kowalewski (30.08.2025).

Fot. 80. Wladza Owczesna:

Bolestaw Chrobry
podczas koronacji (inscenizacja) (30.08.2025).

6.4.4 Klasztor Cystersow, Greifswald-Eldena

Obiektem, ktory pokazuje potencjat ruin w praktyce, jest klasztor w Eldenie, dzielnicy

Greifswaldu. Klasztor zostal zalozony w roku 1199 przez cystersow z Esrum, osadzonych

tu po zniszczeniu klasztoru w Dargun rok wczes$niej. Fundacja klasztoru zbiegla si¢

225



z zalozeniem samego Greifswaldu, a poprzedzita nadanie praw miejskich przez
Warcistawa III (1250). Zrédlem bogactwa cystersow z klasztoru Hildy byta sol,
pozyskiwana z solanki. Handel solg przyspieszat rozwdj Greifswaldu. Wraz z rozwojem
miasta, cystersi z Eldeny stracili na znaczeniu wzgledem franciszkandéw i dominikanow,
osiedlajacych si¢ w obrebie murow. Wraz z sekularyzacja rozpoczat si¢ rozpad obiektu,
uszkodzonego wpierw podczas wojny trzydziestoletniej, a pdzniej, w okresie
szwedzkiego panowania, czgsciowo rozebranego, celem zdobycia cegiet.

Jeszcze w XIX wieku teren wokél ruin zaadaptowano na park. Badania
archeologiczne zostaty zrealizowane w XX wieku, w latach 20. Od przeszto 80 lat ruiny
sg ttem dla imprez kulturalnych. Obecnie maja status zabytku kultury EP. Sa réwniez
jednym z obiektow na Europejskim Szlaku Gotyku Ceglanego.

Popularyzacji poklasztornych ruin sprzyja organizowany od 2014 roku Jarmark
Klasztorny w Eldenie (Eldenaer Klostermarkt). W ramach imprezy odbywaja si¢
zarbwno pokazy codziennego zycia w  S$redniowieczu, pokazy  walk
wczesnos$redniowiecznych wojow, jak rowniez inne, urozmaicajace oferte 1 nadajace jej
bardziej eklektyczny charakter. Sg to: pokazy tradycyjnego i nowoczesnego rekodzieta
(stolarka, introligatorstwo itd.), pokazy ogrodnicze i upraw ekologicznych, stragany
z lokalnymi produktami spozywczymi (r¢cznie robione sery, wedliny itp.). Uczestnicy
maja takze mozliwo$¢ wzigcia udziatu w warsztatach, m.in. kaligrafii czy strzelania

z tuku.

6.4.5 Homo orans i homo ludens. Zabawa w cieniu klasztoru

Jako otoczenie, Greifswald pojawia si¢ w koncepcjach EP wielokrotnie. Wigcej niz tylko
osrodek uniwersytecki, w powszechnej $swiadomosci wigze si¢ takze z osobg
C. D. Friedricha. Na jego plétnach materia monumentéw: klasztorow, cmentarzysk,
megalitow itd. jawi si¢ jako poddana uptywowi czasu, a zarazem zdolna przeciwstawiac
si¢ mu i oddzialywa¢ na swoich $§wiadkéw stulecia pdzniej. Zabytkiem, ktory malowat
najchetniej, byt klasztor cysterski w Eldenie, wspotczesnie dzielnicy Greifswaldu. Jak
pokaze w ramach analizy, klasztor z obrazoéw C. D. Friedricha a klasztor w interpretacji
lokalnego srodowiska to niemal dwa r6zne obiekty.

Strategie EP traktuja obiekty dziedzictwa gtoéwnie jako atrakcje turystyczne. Rola

zabytkOw jest wzmacnianie transgranicznej wspotpracy. Z tego wzgledu w strategii
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z roku 1999 klasztor z Eldeny, jedna z atrakcji regionu, znalazt si¢ posrdd obiektow
takich, jak ,historyczne §rodmiescie”, ,,wybrzeze morskie” i ,,kapielisko Erlebnisbad”.
Nie liczyt si¢ jako §lad Sredniowiecznej sieci klasztorow, lecz wykreowana atrakcja.
W tym charakterze, w ramach ,,przedsigwzi¢cia rozwoju turystyki” planowana byta
(dokument w polskim thumaczeniu) ,,rozbudowa ruiny klasztoru Eldena” Biorac pod
uwage, ze wyraz ,,rozbudowa” pojawiatl si¢ w podobnych wyrazeniach nie raz, mozna
domysli¢ si¢, ze chodzi o rozwdj, tu: rozwoj potencjatu ruin jako atrakcji turystyczne;.
W ten sposob (tak samo, jak te w Jasienicy) ruiny tracity oryginalne znaczenie i stawaly
si¢ produktem. Strategie EP nie poswigcity ruinom klasztoréw wigkszej uwagi. O lokalne
dziedzictwo dbaty przede wszystkim wtadze samorzadowe (Euroregion Pomerania 1999:
84; zat. 19: 10).

Wspotczesnie ruiny sa ttem Jarmarku Klasztornego (Klostermarkt),
organizowanego przez miasto Greifswald oraz Uniwersytet w Greifswaldzie. Mimo
oficjalnego charakteru, trudno dopatrze¢ si¢ w nim promocji miasta, jego zabytkow czy
charakteru popularnonaukowego. Ruiny klasztoru zostaja potraktowane jako zaproszenie
do wziecia udziatu w wydarzeniu. Gérujac nad okolica, staja si¢ wyraznym punktem,
przyciagajacym spoteczno$¢ i gromadzacym ja w jednym punkcie. W tym sensie, jak
sadze, kontynuuja przednowoczesng role kosSciota, traktowanego jako dominanta
W przestrzeni.

W Jarmarku Klasztornym w Eldenie uczestniczytem dwukrotnie: najpierw w roku
2018, podczas realizacji wolontariatu w organizacji NABU Greifswald (Freiwilliges
Okologisches Jahr), pdzniej w roku 2025. Zamieszkiwanie w Greifswaldzie wigzato sie
z mozliwoscig obejrzenia przygotowan, reklamy itd.

Inaczej niz oméwiona juz Jasienica czy Police, Greifswald obfituje w wydarzenia
kulturalne. Jarmarku jest zatem jedng z wielu mozliwosci. Tymczasem odnosi si¢
wrazenie, ze przycigga ona (wyolbrzymiajac) cale miasto, a teren wokot ruin jest
zapetniony zaro6wno przez odbiorcow indywidualnych, jak i1 grupy. Przychodzac
z zewnatrz, mozna oczekiwac, ze na miejscu czekaja liczne nawigzania do przesztosci:
historii Greifswaldu w $§redniowieczu, ale takze XIX-wiecznego malarstwa (fot. 81). Tak
jednak nie jest. Wydarzenie w cato$ci nosi charakter prawdziwie $redniowiecznego
,jarmarku cudow” (fot. 82, 83, 84). Jest dynamiczne, eklektyczne 1 — cho¢ nawigzuje do
sredniowieczna — ahistoryczne. Obok straganow ze ,$redniowiecznym jadlem” stoja
budki z watg cukrowg 1 lodami. Obok rekonstruktorow pojawiaja si¢ klauni i sztukmistrze

(fot. 85, 86), przy chatce ,,czarownicy” wrdzacej z rundéw — pokazy ekologicznego
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ogrodnictwa. Zadna oferta nie jest uprzywilejowana wzgledem innych. Co wiecej,
kontrasty nie tworza wrazenia beztadu. R6znorodnos¢ jest na tyle duza, ze domniemany
sredniowieczny akcent przestaje mie¢ znaczenie.

Wobec tego bogactwa 1 barwnos$ci, mozna stwierdzi¢, ze sam klasztor jest
nieobecny i ze stanowi tylko tto, a nie sedno. Co do charakteru, wydarzenie to jarmark
w sensie dostownym, a nie tylko nazwa. Tym samym impreza nawigzuje do
sredniowiecznych wzorcow, taczacych targ i widowisko. Klasztoru staje si¢ przestrzenia
poddang prawom karnawatu takiego, jakim widziat go M. Bachtin: znoszacego opozycje
1 niwelujacego roznice (Pawleta 2011: 33). Jak pisali J. Le Goff i N. Truong (2018: 38-
38, 64-66) cywilizacja $redniowiecznego Zachodu rozwijala si¢ pod znakiem opozycji
ducha i ciata, Postu 1 Karnawalu — ten duch, jak sadze, zachowat si¢ tutaj. Z zwigzku
z tym trudno okresli¢, jakie stanowisko zajmuja sami tworcy i czym jest jarmark wobec
ruin — przedmiotu dyskursu. Nie odnoszg si¢ bowiem do nich i nie buduja wokot nich
narracji, lecz wykorzystuja je w sposob utylitarny, niepozbawiony jednak szacunku i ze
swiadomos$cig ich warto$ci. W tym sensie wladze miejskie 1 uniwersyteckie sa
rzeczywiscie ,,u siebie”. Jako miejsce znane ,.kazdemu” z miejscowych, klasztor
w Eldenie nie wymaga wyjasnienia. Istnieje tak, jak istniejg elementy najblizszego,
domowego otoczenia, ktorych znaczenie rozumie si¢ i negocjuje poprzez praktyke, nie
za$ przez ,,uczony” komentarz. Pozostajac budowla sakralna, jest Swiety tak, jak §wigte
sg — zdaniem Y. Tuana (1987: 182-83) — ,,miejsca domowe”. Wybdr ,,domowosci”
sprawia jednak, ze wydarzenie jest mniej dostgpne dla gosci z zewnatrz. W rezultacie
kontekst jest lokalny 1 ograniczony do terazniejszosci. Jezeli eldenski jarmark jest
sredniowieczny, to $redniowieczny nie przez tematyke, lecz przez $redniowieczng
,»bezczasowos¢”, splaszczenie czasu, zniwelowanie chronologicznych 1 kulturowych
réznic tak, ze ostatecznie jedynym czasem okazuje si¢ ten aktualny.

Zamiast wyjasnia¢, autorzy ograniczajg si¢ do stwierdzenia, ze taka wypowiedz
ma miejsce. Przyjezdni otrzymuja gotowy produkt: klasztor w ruinie i1 jarmark
w naocznos$ci §wigta. Ruiny pozostajg bez kontekstu i odautorskiego komentarza. Bez
wiedzy wstepnej, wiedzy, jaka zapewnia bycie stamtgd, nie ma wiedzy w ogole. W ten
sposOb wladza zostaje wykorzystana, by ukry¢ wiedze. Autorzy wypowiadajg si¢
z pozycji dysponentdw miejsca, a ich wypowiedz nie jest zwrocona do zewnatrz, lecz do
wnetrza. Ich jarmark to swoisty pomnik spotecznosci na wlasng cze$¢, a niewyjasnienie,
nieopowiadanie historii staje si¢ komunikatem réwnie znaczacym, co artykutowana

narracja.
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W ,,Pochwale glupoty” Erazm z Rotterdamu (1875: 145-46) jako jej twory
wymienit m.in. widowiska. Stwierdzil, ze ,,im one wigcej sa nacechowane ghupstwem,
tem wigcej uroku dodajg zyciu”. M. Foucault (1987: 26, 32-35) spostrzegt, ze w poczet
ghupcow Erazm wilaczyl wielu ludzi nauki, poniewaz owocem nauki bezuzytecznej jest
obted. Glupota — zgodnie z logika karnawatu — ukazuje si¢ jako "zawstydzenie wiedzy".
Nieuctwo uczonych zostaje napi¢tnowane, a prawde glosza nie uczeni, lecz szalency
1 bawiacy si¢ glupcy. Brak wypowiedzi mozna odczyta¢ zatem jako celowe wstrzymanie
si¢ od niej; wybor milczenia wtedy, gdy, zamiast bra¢ udziat w §wiecie, wypowiadajg si¢
juz tylko rzekomi medrey. Jezeli — za mys$la M. Foucaulta (1998: 144-45) — klasztor jest
miejscem zamknigcia i regulacji, to ruiny w Eldenie sg klasztorem w stopniu jeszcze
mniejszym niz te w Policach. Zamiast zamyka¢ — zapraszaja. Zamiast dyscyplinowaé —
zachecaja do swobody. Zgodnie z logika karnawatu, stanowig inwersj¢ zastanych regut,
tu — regut klasztoru.

Archiwum, z jakiego czerpig autorzy, to archiwum ruin, niemych i odbijajacych
echo cudzych gloséw: romantycznego malarza, wladz miasta, organizatorow jarmarku.
Widowisko nie zwraca si¢ do przysztosci. Nie komunikuje niczego, co ma by¢ odczytanie
kiedys$ indziej niz dzisiaj. Tym, co, by¢ moze, odczytaja przyszli odbiorcy, bedzie wieczna

terazniejszo$¢, tak samo, ahistoryczna tak, jak ahistoryczne jest Swigto.
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Fot. 81. Widok znany z obrazéw C. D. Friedricha Fot. 82. Nauka strzelania z tuku (14.06.2025).
(14.06.2025).

Fot. 83. Ruiny klasztoru podczas jarmarku Fot. 84. Lokalni rzemie$lnicy maja do dyspozycji
(14.06.2025). calg halg (14.06.2025).
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Fot. 85. Walki wojow — nicodlgczny element Fot. 86. Bachtinowski karnawal to inwersja

»Sredniowiecznych” imprez (14.06.2025). i pomieszanie porzadkow. Obecnos¢ klaunow
dopelnia atmosfer¢ S$redniowiecznego S$wigta

(14.06.2025).

6.4.6 Wnioski

Tak, jak w przypadku dyskursu o ozywionej przesztosci, tak 1 w przypadku dyskursu
o ruinach mozna méwi¢ o podobnych obiektach, tu: ruinach $redniowiecznych
klasztorow. Cho¢ aktorzy dyskursu przyjmuja odmienne strategie, dziedzictwo, jakie
ksztattuja, jest zblizone. Podobnie, jak w przypadku dyskursu o ozywionej przesztosci,
rozgraniczam budowle (tam — skanseny, tu — klasztory) i towarzyszace im dziatania —
wypowiedzi.

W przypadku klasztoru w Jasienicy podejmuje si¢ probe przywrocenia
wlasciwego kontekstu. Po sekularyzacji ruiny klasztoru staly si¢ palacykiem mysliwskim.
Byly uzytkowane 1 zamieszkiwane az do lat 60. XX wieku. Obecnie znow staja si¢
obiektem sakralnym. Ramy tego kontekstu wyznacza zaré6wno ich historyczna rola, jak
1 to, ze sa wlasnos$ciag parafii, a za dziatania animacyjne odpowiadaja zwigzane z nig
osoby. W catosci jest to proba nie tyle wykreowania nowej jako$ci, co powrotu do ,,czasu
poczatku”.

W Eldenie jest inaczej. Ruiny sg tylko ttem dla jarmarku. Organizujac go, miasto
Greifswald nie szuka uzasadnienia. Nie thumaczy, dlaczego wybrato dla niego sgsiedztwo
ruin. Jarmark w ruinach nie potrzebuje ani odwotan do tworczosci C. D. Friedricha, ani
do przesztosci Greifswaldu czy samego klasztoru. Tak samo, jak zabawa w koncepcji
J. Huizingi (1985: 297-88), jest celem sam w sobie.

Co do dziatan, w obu przypadkach odpowiedz jest podobna. Dziedzictwem
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okazuje si¢ sredniowieczny jarmark. Zarowno ruiny klasztoru w Jasienicy, jak i Eldenie,
sg tlem dla imprezy, ktorej celem nie jest opowies¢ o przesztosci, lecz zabawa. Obecno$é
odtworcow historycznych nie stuzy nadaniu ruinom pozoréw zycia czy stworzenia iluzji
,podrézy w czasie” (jak ma to miejsce w skansenach), lecz podkresla kontrast, jaki dzieli
je od wspodlczesnosci. Ruiny i1 odtworcy dziela bowiem przestrzen z artystami,
rzemie$lnikami, sprzedawcami pamiatek i jedzenia, obstuga techniczng itd. W obu
przypadkach te rzeczywistosci nie sg rozdzielane, lecz tacza si¢. W sposob wilasciwy
atmosferze ludowego §wieta chronologiczny porzadek zostaje zawieszony, a przesztos¢,
terazniejszo$¢ 1 przyszto$¢ przenikajg si¢. Po obu stronach granicy w ramach dyskursu
o ruinach wychodzi si¢ poza ramy wspolczesnej przestrzeni i czasu, bardziej niz
w przypadku dyskursu o ozywionej przeszlosci, wskrzesza si¢ ide¢ Sredniowiecznego
jarmarku. Dzieki duchowi zabawy uniewaznia si¢ réznice i harmonizuje przeciwienstwa.
W tym sensie, jak sadzge, obaj aktorzy dyskursu realizuja gtéwne zadanie, jakie stoi przed
podmiotami w granicach EP, a jakim jest budowanie transgranicznej wspolnoty.
Réznice migdzy nimi staja si¢ widoczne w samym podejsciu do ruin i ich
historycznego kontekstu. Tak w Policach, jak 1 w Eldenie, pozostaja ttem. Podczas gdy
w Eldenie ruiny umieszcza si¢ poza czasem, w Jasienicy podejmuje si¢ probe
rekonstrukcji i rewitalizacji. Wchodzi si¢ w inng czasowos¢, powigzang z odmiennymi
sensami 1 praktykami. Nie bez znaczenia jest takze kontekst religijny, obecny w Jasienicy,
za$ nieobecny w Eldenie, proba przywrdcenia ruinom klasztoru ich pierwotnej wagi,
jezeli nie funkcji. W tym wzgledzie stanowi to powrot do tego, co stanowi o ich wartosci
jako ruin klasztoru, a nie ruin w ogole. Ta perspektywa, jak si¢ zdaje, jest nieobecna
w Eldenie. Jezeli tamtejszy klasztor wpisuje si¢ w co$ bardziej ogdlnego, to jest to
imaginarium C. D. Friedricha. Sedno rdéznicy sprowadza si¢ wigc do tego, ze w Jasienicy
szuka si¢ kontekstu poza ruinami, kontekstu historycznego i religijnego, wykraczajacego
poza materialno$¢. W Eldenie przeciwnie — kontekstem jest sam klasztor. W tym, jak
sadze, dyskurs o ruinach przypomina ten oficjalny. Podczas, gdy po stronie polskiej dazy
si¢ do wpisania oferty w szeroki kontekst (europejskiej sztuki, rodow dynastycznych,
fundacji klasztornych itd.), po stronie niemieckiej wazne jest to, co lokalne. Wazne
okazuje si¢ nie otoczenie, lecz sama ruina — surowa 1 pobudzajaca wyobrazni¢ bez
komentarza; taka, jaka poruszyta greifswaldzkiego malarza 1 jakg unie$Smiertelnit na

swoich ptétnach.
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6.5 Dyskurs o trudnym dziedzictwie

6.5.1 Charakterystyka

XX-wieczne rezimy totalitarne dazyly do politycznej, ale takze biologicznej hegemonii.
Dziatania te nie ograniczaly sie do okresu Il WS, lecz trwaly az po lata 90. i przeobrazaty
cale krajobrazy. Masowe wysiedlenia od roku 1945 ukazywaty arbitralno$¢ prawa
miedzynarodowego (Douglas 2013: 460-64). Zimnowojenny wys$cig zbrojen, doktryna
MAD (Mutually Assured Destruction) 1 programy atomowe oznaczaly unarzedziowienie
krajobrazu i ludzi oraz sprowadzenie przyrody do zasobu, przed czym w tekstach
pisanych po IT WS przestrzegal M. Heidegger (2007: 7-38).

Slady tych dziatan, wlaczajac okres zimnej wojny, pozostaja czytelne (Kiarszys
2019: 30). Materialne relikty konfliktoéw stanowig cze$¢ trudnego dziedzictwa, trudnego
do znarratywizowania w sposob holistyczny, bez uciekania si¢ do upraszczania, oskarzen
1 apologetyki. Osrodek ,techniki w sluzbie $mierci”, ob6z pracy, obdz zaglady sa
heterotopiami szczeg6lnego rodzaju. Ich muzealizacja nie moze odbywac si¢ bez
pogtebionej refleksji etycznej. Obok upamigtnienia, ich rolg jest takze uwrazliwianie.
Zmuszaja do rozwazenia, czy relikty wojny moga by¢ dobrami kultury, do upamigtnienia
z jednej strony, a z drugiej — nad pytaniem dla kogo, w imi¢ czego 1 dla jakich warto$ci?
(Zalewska 2015: 161, 164). Zgodnie z ricoeurowska hermeneutyka wybaczenia, ich
badanie niesie potencjat pojednania (Bata 2001: 179; Zalewska 2015: 165-66).

Cho¢ w pracy skupiam si¢ na reliktach nazizmu, do trudnego dziedzictwa tego
obszaru naleza takze $lady totalitaryzmu sowieckiego. Obok tego, co jest, istotne jest
rowniez czego i kogo juz mie ma. Jako ,brama” ,zbrodnicze] Germanii” Pomorze
spotkato si¢ z licznymi aktami okrucienstwa podczas wojny, jak 1 po niej. Zbrodniom na
ludnosci cywilnej towarzyszyt wandalizm: niszczenie patacéw, kosciotow, podpalanie
dzielnic i catych miast, takze po wojnie. Slady po rosyjskich okupantach stanowia takze
radzieckie cmentarze. Stosunek do tego rodzaju obiektow jest rézny w Polsce
1w Niemczech (Assmann 2019: 289-90). Nie nalezy to jednak do zakresu pracy.

Na marginesie trudnego dziedzictwa sg takze wysiedlenia. Poprzez pozostawione
przedmioty, dokumenty urzegdowe, teksty propagandowe itp. dawni gospodarze pozostaja
obecni jako duchy nawiedzajace zbiorowa wyobraznie. Skutkiem nieobecnos$ci jest
fascynacja ,,swoim obcym”: gromadzenie ,,poniemieckich” przedmiotdéw, poszukiwanie

kontaktu z dawnymi gospodarzami, ich rodzinami itd., ale tez strach przed ich powrotem.
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Poczucie bycia ,,u siebie” od dekad miesza si¢ z watpliwo$ciami, czy to prawo posiada
si¢ naprawde. Owa niepewnos$¢ przenika do jezyka urzgdowego. Na przyktadzie
cytowanych dokumentéow wida¢, ze jezyk, jakim mowi si¢ o polskim Pomorzu, jest
podporzadkowany aktualnej polityce. Zmienia si¢ stosownie do potrzeby. Cho¢ na
upamigtnienie zastluguja wszystkie trzy aspekty trudnego dziedzictwa, w ramach tej pracy
zajmuje si¢ jednak wybranymi wypowiedziami.

EP zawiera dwa obiekty o kluczowym znaczeniu dla II WS. Fabryka benzyny
syntetycznej w Policach (Hydrierwerke Politz AG) oraz Zaklady Doswiadczalne
Peenemiinde (Versuchsanstalten Peenemiinde), sa obiektami o znaczeniu globalnym. Oba
mozna scharakteryzowaé jako ,technika w stuzbie wojny”. Fakt, ze znajduja si¢ po
dwoch stronach granicy, daje szans¢ porOdwnania polskiej 1 niemieckiej narracji.
Powojenna historia obu miejsc to takze proba rozdzielenia tego, co ideologiczne, od tego,
co utylitarne, jak i pytanie, czy jest to mozliwe.

Oba obiekty doczekaty si¢ upamigtnienia juz po przemianach ustrojowych. Ruiny
fabryki benzyny syntetycznej sa dzi$ pod opieka Stowarzyszenia ,,Skarb”. Pozostato$ci
zakladow w Peenemiinde od lat 90. funkcjonuja jako Muzeum Historyczno-Techniczne
Peenemiinde (Historisch-Technisches Museum Peenemiinde) (MHTP). Mimo zZe na tle
par: MNS-MP, niemal identyczne skanseny i podobne ruiny, r6znig si¢ tak co do
znaczenia podczas wojny, jak 1 dzisiaj co do sposobu (lecz nie potencjatu), ich zestawienie
uwazam za uzasadnione. Tym, co je taczy, to rozwdj pionierskich technologii w celu
militarnej dominacji. Dziatania wokot nich nalezy potraktowac jako powtorzenie pytania
A. Assmann (2019: 178-80): ,,zamkni¢ta fabryka: muzeum czy pozostatos¢?”. Cho¢ juz
niczego nie wytwarzaja, poprzez przesuni¢cie znaczenia zamknigte zakltady staja si¢
no$nikami znaczen. Stawiaja przed pytaniem, czy zamknigcie oznacza koniec
wytwarzania, czy tez produkujg one nadal — teraz: nowe znaczenia?

Oba miejsca powstaty, by przesuwa¢ granice technologii. Cho¢ powstaty w celu
umasowienia zaglady, wypracowane tam rozwiazania po II WS pomoglty w globalnym
rozwoju. Materialy syntetyczne, taczno$¢ bezprzewodowa, loty rakietowe itd. stanowig
»ZWyczajng” czg$¢ wspotczesnego $wiata. Czym wige te relikty technologicznego
tryumfu sg dla ich opiekunow obecnie? Jak, odnoszac si¢ do zmilitaryzowanej
i zmitologizowanej przestrzeni ZZiP, pisala w ,,Ziemiach...” K. Cwiek-Rogalska (2024:
230), ,,wiara w to, ze odkryje si¢ w koncu ktdrg z tajemnic poniemiecko-poradzieckiej
przestrzeni nie musi si¢ opiera¢ na logicznych przestankach ani wygrzebanych

z archiwow dokumentach. Wiara jest Zywa zupelnie sama z siebie”. Czy dzisiaj, 80 lat po
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II WS, ta wiara pozostaje zywa? Czy zmuzealizowane, relikty totalitaryzmu stuza
krytycznej refleksji, czy przeciwnie, sa ukazywane bez komentarza? Czy jako obiekty
przemystowe byty lub sg wykorzystywane do celéw praktycznych, doraznych? Jezeli tak,

czy widzi si¢ potrzebe¢ uzasadnienia badz usprawiedliwienia tego, czy nie?

6.5.2 Fabryka benzyny syntetycznej — Stowarzyszenie ,,Skarb”, Police

W okresie poprzedzajacym II WS na niemieckim wschodzie poparcie dla narodowego
socjalizmu bylo szczegdlnie duze. Potozenie nad Battykiem sprawito, ze region posiadat
kluczowe znaczenie zaro6wno dla przemystu, jak i1 militarne. Fabryka benzyny
syntetycznej powstata w latach 30. XX wieku. Jej celem bylo zaopatrzenie
nazistowskiego przemyslu zbrojeniowego 1 dostarczanie paliwa niezbednego do
prowadzenia wojny (Kiarszys & Dzikowski 2024: 5-6). Syntetyczne paliwo
otrzymywano poprzez uwodorowienie pylu weglowego pod wysokim ci$nieniem
w obecnosci katalizatoréw. Zastosowana metoda byta mato optacalna, pozwolita jednak
Niemcom uniezalezni¢ si¢ od zasobdw z zewnatrz. Lokalizacja fabryki na Pomorzu byta
podyktowana oddaleniem od bezposredniego zagrozenia z jednej strony (takiego, jakie w
tamtym momencie oszacowano), a z drugiej — tatwoscig transportowania surowca drogg
wodna (Socha 2019: 16-17, 20). Lokalizacja fabryki nie pozostata tajemnica na dlugo.
Proby zatrzymania produkcji przez RAF i Osma Armie Lotnicza USA pozostawily
w otaczajacym krajobrazie liczne $lady w postaci lejow po bombach. W odpowiedzi na
naloty, budowano atrapy fabryki oraz maskowano t¢ prawdziwg. Stosowano takze
zadymianie (Socha 2019: 25-35; Kiarszys & Dzikowski 2024: 9-11).

Az do powstania Stowarzyszenia Skarb, fabryka byta przyktadem nie-miejsca
pamieci. Stanowita (i stanowi) dominantg¢ okolicy. Jej postepujacy rozklad i1 dziczenie
catego obszaru, oznaczaja przekroczenie dychotomii kultury i1 natury, mieszanie si¢
dwoch porzadkow. Obiekt z zatozenia zwigzany z militariami: wpierw dzialajacy dla
1T Rzeszy, po wojnie wyszabrowany przez Rosjan i przez caty okres PRL strzezony przez
wojsko, budzil duze emocje. Budzi je nadal, takze jako ruina. Swiadomos$¢, ze byt to
obiekt zwigzany z przemystem nazistowskich Niemiec (takze ,,przemystem” $mierci)
tajemniczo$¢ oraz niebezpieczenstwo eksploracji sprawialy, ze teren ,,starej fabryki” byt
chetnie odwiedzany.

Wchodzenie na teren ruin bylo zwigzane nie tyle z checig poznania ich historii, co
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wyjécia poza granice ,zwyklego” $wiata. Niezwyklo§¢, nieprzewidywalnos¢,
zawieszenie ,,normalnosci” sprawiato, ze opuszczony teren ten byl atrakcyjny dla grup
kontestujacych tradycyjny porzadek: réznych subkultur, a nawet (raczej wyobrazonych
niz prawdziwych) ,,satanistow” (Kiarszys & Dzikowski 2024: 16). Slady tej kontestacji
sa widoczne do teraz. Porzucone ,koczowiska” i ,$mietniska”, poteguja wrazenie
dewastacji. Rozne powierzchnie pokrywaja graffiti, z ktorych cze$¢ to przemyslane
obrazy, zaplanowane tak, aby wpisac si¢ w ,,obcy”, ,,post-apokaliptyczny’ krajobraz ruin.
Na poczatku XXI wieku teren fabryki zostat wilaczony do programu Natura 2000.
Okolica, noszaca $lady silnej antropopresji, wiaczajac skazenie chemiczne, jest
atrakcyjna dla nietoperzy, ktore zimuja w podziemnych czesciach kompleksu.

Od roku 2008 opieke nad ruinami sprawuje Stowarzyszenie Przyjacidét Ziemi
Polickiej ,,Skarb”. Na jego dziatalno$¢ sktada si¢ zarowno opieka nad przestrzeniag oraz
edukacja i popularyzacja. W ramach opieki nad ruinami, cztonkowie Stowarzyszenia
utrzymuja porzadek w okolicy oraz sukcesywnie rozbudowujg infrastrukture: Sciezki,
oznakowanie, monitoring itd. Do celéw edukacji wykorzystuja dwa schrony, potozone
kilkadziesigt metrow od wejScia na teren fabryki, oznakowanego i1 zagrodzonego
szlabanem (w poblizu nieistniejgcego dzisiaj przystanku autobusowego). Jeden ze
schronow petni funkcje sali dydaktycznej, zawiera takze kolekcje militariow, takich jak
bron, mundury i inne elementy uzbrojenia. Drugi prezentuje wystawe poswigcong pracy
przymusowej. Eksponowane sa tam m.in. przedmioty uzywane przez robotnikdw: stroje,

sztucce itp. Muzealng narracj¢ uzupetniajg relacje $wiadkow historii.

6.5.3 Szkielet i tkanki mi¢kkie. Proba rekonstrukeji

W strategiach EP Police pojawialy si¢ kilkukrotnie. Ton, w jakim si¢ o nich mowi,
zmieniat si¢ zaleznie od strategii, z tym, ze zadna nie postrzegata Polic przez pryzmat
dziedzictwa kulturowego, a tym bardziej dziedzictwa totalitaryzmu. W strategiach EP
Police to miasto na granicy i osrodek przemyslowy. Ten drugi aspekt pojawil si¢
w strategii z roku 1999. Przemyst chemiczny nazywany zostat tam ,,waznym elementem
sektora produkujacego w Euroregionie w jego polsko-niemieckiej cze¢sci”. Jako podmioty
o ponadregionalnym znaczeniu wymienione zostaly zaklady w Schwedt i Policach.
Obecna byla tez troska o Srodowisko 1 redukcje przemystowych zanieczyszczen

(Euroregion Pomerania 1999: 32, 70).

236



Trudno wyjasni¢, dlaczego obiekt tej rangi, co fabryka benzyny syntetycznej nie
pojawial si¢ w strategiach, biorac pod uwage, ze w $wietle dokumentéw z lat 1993-2020,
dziedzictwo militarne i przemystowe sg wazne. W strategii z roku 1999 wspominane
zostalo Muzeum Wojskowe Siekierki (dzi§ Muzeum Pamigtek 1. Armii WP
w Gozdowicach i Starych Lysogorkach) oraz MHTP (Euroregion Pomerania: 1999: 106).
W kolejnej proponowana byta ,turystyka sladami techniki i przemystu” (Euroregion
Pomerania: 2006: 121-23). W konteks$cie transgranicznej oferty edukacyjnej, Police
zostaly wspomniane w strategii z roku 2013, gdzie informowano o powstalym wtedy
Transgranicznym Os$rodku Edukacji Ekologicznej w Zalesiu (Euroregion Pomerania
2013b: 18). Fabryka nie pojawita si¢ jednak w zadnym punkcie.

Do chwili obecnej Stowarzyszenie ,,Skarb” pozostaje jedynym podmiotem, ktory
dba o ruiny i dziata na rzecz zachowania ich. Dba nie tylko o pamig¢, lecz takze sam
obiekt, obecny w przestrzeni fizycznej, lecz prawie nieobecny w spotecznej. Fabryka
stanowi przypadek problematycznego dziedzictwa, trudnego zaréwno jako relikt I WS,
ale takze przez swa materialno$¢, akumulujagcg zmiany 1 wymagajaca dzialania. Jej
»hiewidzialno$¢” dla wtadz EP jest tym dziwniejsza, ze gotowych rozwigzan dostarcza
Muzeum w Peenemiinde, dostrzegane w strategiach jako przyklad dobrych praktyk.
Ignorowana przez urzednikdw zaréwno na poziomie wiadz EP, jak i samorzadu, fabryka
znajduje si¢ wylacznie pod opieka Stowarzyszenia. Tym samym jest poza obszarem
wiedzy, a poprzez to — wladzy do uczynienia z nich obiektu rangi tej, co analizowane dalej
MHTP.

Mniej jako miejsce pamiegci, a bardziej jako ruiny, fabryka jest znana
przypuszczalnie ,,wszystkim” mieszkaficom miasta. Pochodzac z Polic, teren fabryki
odwiedzatem wielokrotnie, zar6wno w celu poznania ich historii, jak i z uwagi na ich
charakter ,,innego miejsca”. Dziatalno§¢ Stowarzyszenia ,,Skarb” poznaj¢ od zawigzania
go w 2006 roku. Duze znaczenie ma wspotpraca podjeta w roku 2022 przez G. Kiarszysa
(fot. 87). Jej wynikiem byt artykul, przedstawiajacy histori¢ fabryki i jej powojenne losy,
w tym spoteczny odbior i realizowang przez ,,Skarb” misj¢ konserwacji i uprzystepnienia
ruin (Kiarszys & Dzikowski 2024).

Mimo ograniczonej przestrzeni (dwa schrony trudne do zaadaptowania na sale
wystawowe 1 wykladowe), Stowarzyszenie dzieli ekspozycje na czgs¢ poswigcong
militariom oraz pracy przymusowej (fot. 88, 89). Proporcje sa zachowane. Narracja
konczy si¢ na roku 1945. Nie siega czasu, gdy Police stanowity radziecka enklawe (1945-

1946), utworzong celem demontazu i wysytania w glab ZSRR niemieckiego sprzetu. Nie
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podejmuje tez kwestii ,,dzikiej” eksploracji od lat 90. do powstania Stowarzyszenia.
Stanowi to luk¢ w narracji, zwlaszcza, ze az do roku 1989 fabryka pozostawata
,uwiktana” w polityke i ideologie. W okresie powojennym skupiata napigcia miedzy
pokonanymi Niemcami, Polskg a Zwigzkiem Radzieckim. Jej przyktad ukazuje los wielu
miejsc, wyszabrowanych i obroconych w ruing juz po zakonczeniu wojny.

Od chwili zatozenia w roku 2006, Stowarzyszenie ,,Skarb” aktywnie dziata na
rzecz konserwacji ruin i uprzystepnienie ich tak, aby zwiedzanie odbywato si¢ bez szkody
ani dla zwiedzajacych, ani dla samej fabryki. Dba tez, by dawna fabryka nie byta tylko
»Swiatem na opak” (fot. 90, 91), lecz by jej zwiedzanie byto osadzone w historycznym
1 spotecznym kontek$cie (Statut Stowarzyszenia Przyjaciot Ziemi Polickiej SKARB:
§ 10, § 11) (fot. 92). To przemyslane i odpowiedzialne zarzadzanie w przypadku Polic
jest zasluga nie wiladz samorzadowych, lecz miejscowych dzialaczy. Wynika
z rzeczywistej potrzeby, a nie odgdrnego rozporzadzenia. W ten sposob ,,Skarb” wyraznie
deklaruje si¢ jako aktor dyskursu o trudnym dziedzictwie, gotowy, by negocjowac
charakter zwigzanych z nim relacjami wfadzy-wiedzy. Fakt, ze cztonkami Stowarzyszenia
sg miejscowi pasjonaci, wprowadza interesujacg dynamike. Pozostatosci fabryki mozna
uzna¢ za ,,ziemi¢ niczyja” w dwojakim sensie. Po pierwsze, fabryka znajduje si¢ na
obszarze nazywanym jeszcze do niedawna ,,ZO”, a dzi§ — w poszukiwaniu wyrazen
nieobcigzonych przez ideologi¢ — ZZiP. Jego tozsamo$¢ wcigz si¢ ustala. Mimo czasu,
pytanie ,.czy jesteSmy u siebie?” pozostaje aktualne. Dowodzi tego kolejna fala
zainteresowania tematyka ,,poniemieckiego”. Pozbawiona swojej funkcji 1 oddana pod
jurysdykcje wojska, taka ziemig niczyja byta sama fabryka. Bez konserwacji, teren
dziczal, a ruina przemyslowego obiektu wracata (i powraca nadal) do Srodowiska
(fot. 93, 94, 95, 96, 97, 98). Dziatalno$¢ Stowarzyszenia nalezy wigc rozpatrywac na
trzech poziomach: stowarzyszenie a: 1) gmina Police; 2) srodowisko naturalne (teren
fabryki jako obszar Natura 2000) 1 3) ,,trudne dziedzictwo” nazistowskiego i sowieckiego
totalitaryzmu.

Stowarzyszenie oddziatuje na przestrzen na wielu plaszczyznach, zarbwno na
teren fabryki, ale takze przestrzen spoteczng. Poprzez swoja obecnos$¢, nadaje im
okreslong tozsamo$¢, pozostajac zarazem bezstronne. W przestrzeni Polic ,.trudne
dziedzictwo” totalitaryzmu splata si¢ ze wspotczesnym zyciem. Nie dotyczy tylko ruin
fabryki, lecz sigga daleko poza nie. Na terenie ,,0siedla rzemieslniczego™ (ul. Ofiar
Stutthofu, os. Méciecino, dawna wie§ Messenthin) w czasie I WS znajdowata si¢ filia

obozu koncentracyjnego Stutthof. Do dzi§ obozowe budynki wykorzystywane sg jako
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warsztaty. Biura fabryki miescity si¢ w budynku przy ul. Tanowskiej, do roku 2024
siedzibie szkoly (Broda 2024, por. Dziennik Policki 2025). Domy dla pracownikéw
znajdowaly si¢ w roznych czesciach Polic (Socha 2019: 20-21). Wiele z nich stato si¢
domami dla przesiedlencow z Grecji i Macedonii w latach 1948-1948 (Brzezinski 2000:
20-21). Cztonkowie Stowarzyszenia biorg na siebie odpowiedzialno$¢ opowiedzenia ich
historii tak, by, nie odmawiajac im wspolczesnych funkcji, zachowaé pamigé
o budowniczych, uzytkownikach i1 ofiarach. Dziatajac na terenie fabryki, wprowadzaja
dystans miedzy ruiny a gosci — dystans, lecz nie barier¢. Przestrzen fabryki nie zostaje
wylaczona z otaczajagcego $wiata. Jest odwrotnie. Poprzez zagospodarowanie terenu
1 narracj¢, zostaje do niego z powrotem wilaczona, juz nie jako ,,$wiat na opak”, lecz
obiekt o konkretnej historii i miejsce pamigci.

By opowiedzie¢ jej historie, Stowarzyszenie prowadzi muzeum (Statut
Stowarzyszenia Przyjaciél Ziemi Polickiej SKARB: § 10). Wystawa w schronach
obejmuje: 1) artefakty, takie jak uzbrojenie, pojazdy, meble z okresu II WS oraz
autentyczne, nalezace do wieznidw, ubiory i przedmioty codziennego uzytku, militaria
zebrane przez detektorystow; 2) fotografie lotnicze i dokumenty z epoki; 3) relacje
swiadkéw 1 komentarz do nich. Jeszcze niedawno cztonkowie Stowarzyszenia pomagali
bytym pracownikom przymusowym opracowac¢ ich historie, wtaczane do wystawy. Poza
tym prowadza wiasne badania i poszukuja nowych metod popularyzacji. Przykladem jest
proba lokalizacji grobow masowych (Stasiak & Kiarszys 2025) czy wizualizacja 3D
catego obiektu (Socha & Kiarszys 2025).

Kilkuosobowe Stowarzyszenie nie dysponuje zasobami takimi, jak duze muzea.
Zagospodarowanie 1 opatrzenie komentarzem calego terenu przekracza aktualne
mozliwo$ci. Potrzebna jest takze wola po stronie gminy. Przykladem miejsc wartych
uwagi sg takze liczne leje po bombardowaniach, doskonale widoczne w krajobrazie.
Poniewaz wiele z nich znajduje si¢ obok uczgszczanych $ciezek, opatrzenie ich narracja
1 wyeksponowanie ich bytoby stosunkowo proste. Kolejnym interesujagcym obiektem sg
ruiny schronu przeciwlotniczego, tzw. ,,skatki”, potozone ok. 1 km od wejscia na teren
fabryki (fot. 99, 100). W ostatnich dniach wojny, poprzez detonacj¢ ztozonej tam
amunicji, schron zostat wysadzony w powietrze. Dzi$§ teren od powierzchni ok. 1 ha
zajmujg bryly zbrojonego betonu, uktadajace si¢ w nieregularne korytarze, przejscia,
»jaskinie” itp., a cato§¢ ma charakter pot-sztucznego, a pot-naturalnego labiryntu
(Kozinski 2011: 84-85). Owe ,skatki”, w przeciwienstwie do samej fabryki, sa

odwiedzane przez okolicznych mieszkancow od kilku dekad. Maja swoje miejsce
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w powszechnej §wiadomosci (zostaty okreslone jako ,,miejsce dziecigcych zabaw™ — zob.
Police — Zachodniopomorskie 2018). Postepujaca dewastacja powinna z czasem stac si¢
impulsem do zagospodarowania ich jako obiektu dziedzictwa zaréwno totalitarnego,
zwiazanego z historia Il WS, jak i dziedzictwa pierwszych Policzan, adaptujacych zastane
miejsca do swoich potrzeb. Takze to miejsce, znane tylko pozornie, a faktycznie bedace
miejscem niepamigci, powinno z czasem doczeka¢ si¢ upamigtnienia. Zaréwno fabryka,
jak 1 rzeczone ,,skalki” majg potencjal, miejsc-pomnikéw, zdolnych przeciwstawiaé
autentyzm materii ,,zestandaryzowanej edukacji” przed jaka przestrzegata A. Assmann
(287-88).

Jako aktor dyskursu, Stowarzyszenie ,,Skarb” wypowiada si¢ z pozycji
miejscowych, tych, dla ktorych ruiny fabryki to przyktad przestrzeni zarowno ,,innej”,
jak 1 domowej. Obecnie dziatania koncentruja si¢ wokot fabryki, jednak juz teraz ich
oddziatywanie jest znacznie szersze. Poprzez zaangazowanie czlonkow, dobra
organizacj¢ 1 promocj¢, Stowarzyszenie jest jednym z najbardziej widocznych
podmiotow. Mimo oddolnego charakteru, jest jedynym podmiotem wypowiadajagcym si¢
o polickiej fabryce i badajacym jej histori¢ z taka konsekwencjg. Na dzi$, nie ma
wspotrozméwcoOw. Poprzez to na poziomie lokalnym dysponuje petng wiadza do
ksztaltowania obrazu tego, czym jest fabryka, jak w niej korzysta¢ i jak ma zostaé
zapamigtana. Majac to uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze wypowiadajac si¢, Stowarzyszenie
zachowuje duza rezerwg. Swoja wypowiedz kieruje do wszystkich zainteresowanych,
przy czym powinna ona by¢ traktowana jako zacheta do eksploracji (ruin 1 tematu), a nie
autorytatywna, rozstrzygajaca deklaracja.

W ten sposob, w odniesieniu do kategorii M. Foucaulta (1998: 140, 145, 169-71),
wypowiedz o fabryce jest ,,anty-fabryka”. Foucaltowska fabryka wywodzi si¢ z klasztoru.
Jest miejscem zamknigcia, gdzie nadzor jest Srodkiem produkcji. W wypowiedzi
Stowarzyszenia jest odwrotnie. Z miejsca historycznie zamknigtego 1 odseparowanego,
otoczonego tajemnicg zaréwno w okresie II WS, jak i dtugo po niej, staje si¢ miejscem
otwartym. Od tajnego osrodka produkcyjnego, przez radziecka enklawe, po miejsce
oddzielone przez aur¢ ,,innego $wiata”, policka ,stara fabryka” — tak, jak fabryka
w analizie M. Foucaulta — stale otoczona byta r6znego rodzaju ,,murami”. Jako aktor
dyskursu, Stowarzyszenie dokonuje staran, by usung¢ ten najmniej widoczny, lecz, by¢
moze, najtrwalszy mur niewiedzy i1 niezrozumienia.

Mniej poprzez forme¢ organizacji, a bardziej przez wybdr tematu i1 podejscia do

niego, Stowarzyszenie ,,Skarb” kontynuuje tradycje interpretowania i badania zastanego
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dziedzictwa. Dziedzictwo nazizmu w polskiej cz¢$ci EP jest obce inaczej niz po stronie
niemieckiej (Niendorf 2026). Wymaga innego rodzaju ,,soczewek”, ale takze odmiennego
jezyka. Obcos¢ te, jak sadze, rozpoznat A. Zutawski (1988), wykorzystujac ruiny fabryki
w filmie ,,Na srebrnym globie”. Pojawity si¢ tam jako zgliszcza cywilizacji na Ksi¢zycu
— dostownie ,,obcej” 1 ,,nie z tego §wiata”. Owa obcos¢ dostrzega takze Stowarzyszenie.
Swiadome swojej roli w dyskursie o trudnym dziedzictwie, kontynuuje praktyke
krytycznej, lecz nie krytykanckiej interpretacji tego, co odziedziczone.

Archiwa, do jakich siega to, z jednej strony, historyczne wypowiedzi
o totalitaryzmie, jego ofiarach, z drugiej — tajemnice totalitarnej techniki: cudowne
bronie, podziemne instalacje, laboratoria itd. Archiwum, jakie tworzy samodzielnie, to
archiwum empatii wzgledem ofiar, ale takze archiwum demistyfikacji, dementowania
»faktow spotecznych”, zasilanych nie przez badania, lecz zbiorowa wyobraznig.
Ogladane z wyobrazonej przysztosci, dotychczasowe archiwum to jeszcze nie autorska
narracja, lecz raczej pierwszy (i dlugo oczekiwany) etap tak doslownego, jak

1 symbolicznego porzadkowania i wytyczania $ciezek.

Fot. 87. Siedziba Stowarzyszenia ,,Skarb” —wyktad  Fot. 88. Siedziba Stowarzyszenia ,,Skarb”, wystawa

G. Kiarszysa (17.05.2025). poswiecona pracy przymusowej — widok ogoélny
(03.06.2023).
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Fot. 90. Od lat 90. XX wieku, goscie fabryki
zostawiaja swoje Slady (03.06.2023).

Fot. 89. Siedziba Stowarzyszenia ,,Skarb”, wystawa
poswigcona  pracy  przymusowej —  detal

(03.06.2023).

Fot. 91. Fabryka stanowi przyktad ,,innego miejsca”
na pograniczu §wiatow (01.05.2022).

Fot. 92. Tablica informacyjna na terenie fabryki
(16.10.2025).

242



g 'Al“. "‘,. d iy = "I‘ \g’ ’}7‘“ : \

Fot. 93. Miyn weglowy — najbardziej kojarzony  Fot. 94. Widok na mityn z dachu biurowca
z fabryka (01.05.2022). (16.10.2025).

Fot. 95. Wysadzony komin (03.06.2023). Fot. 96. Siedliska nietoperzy w podziemiach
fabryki (03.06.2023).
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Fot. 97. Na terenie fabryki to, co sztuczne i to, co  Fot. 98. Szkielet dawnej elektrowni (16.10.2025).
naturalne, przenika si¢. Obiekt powraca do

srodowiska (01.05.2022).

Fot. 99. Tzw. ,skatki” przy ul Tanowskiej — Fot. 100. Dla wielu mieszkancéw Polic, ,,skatki” to
wysadzony w powietrze schron z czasow II WS | miejsce dziecigcych zabaw” (25.11.2019).

(25.11.2019).

6.5.4 Muzeum Historyczno-Techniczne Peenemiinde (Historisch-Technisches

Museum Peenemiinde), wyspa Uznam

Podobnie, jak Stowarzyszenie ,,Skarb” Policach, MHTP (wyspa Uznam) faczy

dziedzictwo techniki oraz militarne. Opowiada o wykorzystaniu technologii w shuzbie
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wojny.

Poczatki Zaktadow Doswiadczalnych Peenemiinde si¢gaja lat 30. XX wieku. Ich
budowa trwata od roku 1936, a uruchomione zostaty w roku 1938. Obejmowaty budynki
przemystowe, takie jak elektrownia i zaktad produkcji ciektego tlenu, a takze laboratoria
1 infrastrukture niezbedng do prowadzania testow prototypowych samolotéw i uzbrojenia.
Znajdowato si¢ tam 106 km torow kolejowych, taczacych poszczegélne czgsci. Z uwagi
na wiaczenie zakladow w cze$¢ nazistowskiego systemu pracy przymusowej, na ich
terenie znajdowaty si¢ takze obozy pracy i koncentracyjny. Cate miejsce bylo
dynamiczne, zmieniato si¢ pod wptywem impulsow wewngtrznych (eksperymenty,
rozbudowa), jak i zewnetrznych, takich jak naloty (z czego pierwszy — w nocy z 17 na 18
sierpnia 1943 roku). W przeciwienstwie do sytuacji fabryki w Policach 1 mimo
czgsciowego demontazu, po przystosowaniu do nowych warunkéw, zaklady
w Peenemiinde dziataty az do roku 1990. Juz w czasach NRD ich teren stal si¢ miejscem
pamieci. Wzniesiono tam pomnik pamigci ofiar pracy przymusowej, ktory od tego czasu
poddawany byl rdéznym interpretacjom 1 przeksztalceniom. Czg$¢ infrastruktury
pozostaje w uzyciu do teraz i sg to: oczyszczalnia $ciekOw oraz wal przeciwpowodziowy.

Muzeum zostalo otwarte w roku 1991. Ekspozycja objeta catos¢ Zakladow
Doswiadczalnych w Peenemiinde, ktore ,,s3 obecnie jednym z najwickszych oddanych
do zwiedzania pomnikoéw wielkopowierzchniowych w Niemczech”. Sklada si¢ ona
z dwoch czgdci: zewnetrznej oraz wewnetrznej, ulokowanej w budynku dawnej
elektrowni. Poszczegolne obiekty sg sukcesywnie przystosowywane do zwiedzenia,
a tam, gdzie nie jest to mozliwe z powodu zniszczen przekraczajagcych mozliwosci
odbudowy, prezentowane sa wizualizacje (Muzeum Historyczno-Techniczne
Peenemiinde 2017: Krajobraz zabytkow).

Liczaca 25 kilometréw i1 podzielona na 20 odcinkéw zewngtrzna trasa to
zaproszenie ,,do zadumy nad relacjami miedzy czlowiekiem, naturg i technikg”. Warto
zwroci¢ uwage, ze poddany muzealizacji teren obejmuje nie tylko zaktady, lecz takze
dawng wioske rybacka, zniszczong podczas budowy zaktadow. W ten sposéb Muzeum
wlacza takze $lady miejsc, fizycznie nieistniejacych, lecz zwigzanych z historig
zakladow. Raz zniszczona, czeS$¢ z nich powraca. Przyktadem jest kaplica z XIX wieku.
Odbudowany w latach 90. XX wieku, ,budynek utracit wlasciwie status zabytku
w kontek$cie ochrony zabytkow, zyskujac jednoczesnie nowag warto$¢ jako miejsce
pamieci”. Na terenie dawnej wioski znajduje si¢ takze grob masowy. Analogiczne miejsce

w przypadku Polic dotad nie doczekato si¢ identyfikacji (Muzeum Historyczno-
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Techniczne Peenemiinde 2017: krajobraz zabytkow).

Wystawa stata znajduje si¢ w budynku elektrowni. Ukazuje rozwdj niemieckiej
technologii rakietowej od ,,utopijnych poczatkow” w latach 20., az po rok 2000.
Elektrownia, przedstawiona jako ,,dajacy si¢ z kazdej strony obejrze¢ pomnik”, byta
czynna do roku 1990. Obiektem z potencjalem muzealizacji jest takze zaktad produkcji
cieklego tlenu. Na stronie internetowej dostepna jest prezentacja (z roku 2010),
pokazujaca co trzeba zrobi¢, aby obiekt — ruina — stal si¢ dostgpny dla zwiedzajacych
(Muzeum Historyczno-Techniczne Peenemiinde 2017: wystawy; krajobraz zabytkow).

Muzeum oferuje zajg¢cia zorganizowane: zwiedzanie z przewodnikiem (dla osob
w wieku szkolnym oraz dorostych), zajecia dydaktyczne potaczone z dyskusja. Mozliwe
sa  praktyki w ramach  programéw wolontariackich  Internationale
Jugendgemeinschaftsdienste oraz Jugendbauhiitte. Udostgpnia takze archiwum, ktore
zawiera ,,0k. 160 metréw biezacych dokumentéw urzgdowych, spuscizne i zbiory
archiwalne, a takze materialy audiowizualne”. Zbiory obejmuja dokumenty od lat 30.
XX, po te dotyczace powstania Muzeum. Cze$¢ archiwum stanowig artefakty z okresu
II WS. Muzeum posiada takze biblioteke (Muzeum Historyczno-Techniczne Peenemiinde
2017: dla szkol; dla dorostych; praktyki; archiwum; zasoby rzeczowe archiwum,;

biblioteka).

6.5.5 Skarbiec i sarkofag. Miedzy podziwem a przestrogg

Inaczej niz Police, miejscowos¢ Peenemiinde i Muzeum stanowily wazne miejsce
w strategiach EP. Odniesienia do miejscowosci oraz samej wyspy Uznam byty liczne,
a konteksty zroznicowane. W kolejnych strategiach powracata kwestia ochrony
srodowiska 1 badan nad nim, co zaproponowano juz w roku 1999. Badania takie miaty
odbywac si¢ wlasnie w Peenemiinde. Tam taz miato powsta¢ schronisko miodziezowe
oraz ,,mi¢dzynarodowa grupa edukacyjna i miejsce spotkan”. Do $rodowiska naturalnego
jako szczegdlnej wartosci powrocily koncepcje z lat 2006 1 2020 (Euroregion Pomerania
1999: 100-1, 201; zat. 19: 13; 2006: 86; 2020: 86).

Jako muzeum, MHTP jest szczegdlne z kilku przyczyn. Od poczatku istnienia
Zaktady Doswiadczalne mialy wybitne znaczenie propagandowe. Ogniskowaty marzenia
starsze anizeli nazizm i plany stworzenia ,,broni odwetowej”. Tamtejsi inzynierowie

przyczynili si¢ do stworzenia dzisiejszego Swiata, a ich najwieksze sukcesy przypadty na
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lata po wojnie. Zaklady przetrwaty cezury lat 1945 i 1989. Przestaty istnie¢ jako podmiot
gospodarczy, lecz nie obiekt i towarzyszaca mu pami¢¢. Nie zostaty porzucone i nie staty
si¢ ruing, lecz zostaty przeksztatcone w muzeum. Ich historia, skupiajaca rézne ideologie
(futuryzm, nazizm, komunizm), ugruntowane miejsce W masowej wyobrazni oraz
wzorcowa muzealizacja sprawiaja, ze MHTP jest podmiotem o wielkiej sile
oddziatywania. Jako takie zostato rozpoznane przez strategie EP.

MHTP wspomniano jako jedng z kilkunastu atrakcji regionu juz w roku 1999
(Euroregion Pomerania 1999: 106). Pojawity si¢ na ,,Szlaku zabytkéw techniki” na trasie
Greifswald — Wolgast — Peenemiinde — Swinoujscie (Euroregion Pomerania 2006: 54).
W roku 2020 wymienione zostato jako jedno z muzeéw, ktore ,,od dawna odwiedzaja
goscie z Polski i z Niemiec”. Jest wymienione rowniez jako przyklad ,bogatej
1 r6znorodnej kultury” (Euroregion Pomerania 2020: 36, 74). Mozna spostrzec, ze pewne
podmioty, mimo poczatkowego rozpoznania i docenienia, znikaly ze strategii (jak np.
skansen w Torgelow), a inne, cho¢ o pordwnywalnym znaczeniu, nie byly zauwazane
w ogole (jak np. fabryka w Policach). Inaczej niz te aktywne, lecz niewidoczne podmioty,
MHTP bylo stale obecne. Tak, jak MP w Greifswaldzie, nie jest zalezne od zastanych
stosunkoéw wladzy-wiedzy, lecz ksztattuje je.

Podobnie jak Hydrierwerke AG w Policach, tak i zaktady w Peenemiinde
podporzadkowuja sobie przestrzen i w tym sensie wpisuja si¢ we wzorzec fabryki
zrekonstruowany przez M. Foucaulta (1998: 137-38). Ich presja na okolic¢ przekracza
czas oficjalnego trwania. Jako ,,inne miejsce”, miejscowos¢ Peenemiinde jest wytaczona
poza granice ,,zwyktego” §wiata. Do dzi§ zachowuje charakter heterotopii, ,,enklawy
odmiennosci”, nadany w latach 30. XX wieku. Totalitarna architektura spaja funkcje
1ideologi¢. Rezultatem jest rzeczywistos¢, w ktorej jedno nie moze zosta¢ pomys$lane bez
drugiego. Nie tylko teren zaktadéw, lecz cala okolica zostaly podporzadkowane
nadrzednemu celowi (fot. 101, 102). Oddzielone od najblizszego miasteczka Zinnowitz,
Peenemiinde to przyktad budowania nowego $wiata od podstaw, zasiedlenia go nowym
rodzajem ludzi, tu: zwigzanych z NSDAP naukowcow 1 wojskowych oraz przymusowych
robotnikow. Zaprojektowane jako upostaciowienie postepu i wydajnosci (wtorne
wykorzystanie np. produktéw spalania), zapewniajgc okolicy energie i ciepto, zaktady
zagwarantowaly sobie przetrwanie po wojnie. Obiekt funkcjonowat jeszcze stosunkowo
niedawno, a przyzaktadowa elektrownia zostata zamknigta dopiero w roku 1990. Czgs¢
infrastruktury pozostaje widoczna do dzisiaj, zar6wno instalacje, jak i maszyny. Inaczej

niz fabryka w Policach, zaktady w Peenemiinde trwaja w stanie swoistego uspienia. Ich
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kompletne (cho¢ niesprawne?) wyposazenie jest widocznym przypomnieniem obietnicy
lepszego zycia, takiego, jakie miata zagwarantowac¢ technika w stuzbie rezimu. Pozostaja
obecne zarowno jako przestroga przed totalitaryzmem, ale takze jako pomnik nadziei
wigzanych z rozwojem technologii i ich mierzalnym wptywem na codzienne zycie.

Ten dwojaki charakter miejsca stanowi punkt wyj$cia dla wypowiedzi w dyskursie
o trudnym dziedzictwie. MHTP odwiedzitem 16.08.2025 roku (sobota). Byta to moja
pierwsza wizyta w tym miejscu. Od wejscia wida¢, ze cechuje je wewngtrzne napigcie.
Oferta Muzeum to proba wejscia w dialog z miejscem, ktore, cho¢ uciszone, nie jest
nieme. Swiadomi tego, autorzy powstrzymuja sic zaréwno od moralizowania, jak
1 gotowych odpowiedzi. Pokazujac produkty techniki w stluzbie wojny, ukazuja napigcie
migdzy idealizmem a militaryzmem. Zadaja pytanie o etyke wspolpracy nauki i rezimu.
Przypominaja o cenie, jaka mial rozwéj ,.globalnej Potnocy” po II WS. Szybkosé
podrézowania (silniki rakietowe), natychmiastowa tacznos¢ (satelity), a w konsekwencji
globalizacja — wszystko to, wydaja si¢ mowi¢, wywodzi si¢ z marzen niemieckich
inzynierow, zrealizowanych dzigki Peenemiinde.

Krytyczna refleksja nie dotyczy tylko ideologicznego czy militarnego
zaangazowania, lecz takze celéow i spotecznej odpowiedzialnosci nauki. W ten sposob
zaklady okazuja si¢ nie tylko pomnikiem totalitaryzmu, lecz takze nadziei, jaka
poktadano w rozwoju. O jego cenie przypominaja pozostalosci zaktadéw produkcyjnych,
ale takze artefakty zwigzanych z praca przymusowa i wypadkami przy testach. Posrednio
wskazuja, ze wykorzystanie niewolniczej 1 pét-niewolniczej pracy na rzecz taniej i fatwo
dostepnej techniki nie ustato, lecz przeniosto si¢ na tzw. ,,globalne Potudnie”. Wigecej niz
tylko krytyce nazizmu, MHTP stuzy refleksji nad relacja cztowieka i technologii.

Na taki charakter wskazuja wszystkie etapy wystawy statej. Sktadaja si¢ na nig
zarowno relikty pod otwartym niebem: kopia rakiety V-2, pociag, ktérym przywozono
personel 1 wieznidw, wyrzutnia rakiet (fot. 103, 104) oraz wyposazenie elektrowni
1 laboratoriow. Wyjasnien dostarczajg zarowno tradycyjne tablice (fot. 105, 106, 107, 108,
109), jak i multimedia. Wystawa obejmuje okres od idealizmu i ,,mody” na rakiety
w latach 20. XX wieku (H. Oberth i jego dzialalno$¢ naukowa i publicystyczna, F. Lang
i film ,.Kobieta na Ksiezycu” z 1929 roku), przez dziatalnos¢ w okresie II WS, az po
dalszy rozwoj technologii rakietowej w 2. potowie XX wieku i1 wspotczesnie (fot. 110,
111, 112, 113). Opowies¢ o postepie przeplata si¢ z historig nazizmu i przebiegiem wojny.
Polityka i wojna pozostaja w tle. Glowny akcent spoczywa na technice i warunkach, jakie

umozliwily jej rozwdj, w tym warunkach zorganizowanego terroru (fot. 114, 115).
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Przechodzac do okresu po II WS, autorzy niemal zupetnie odchodza od samych
zakladow, skupiajac si¢ na losach technologii rakietowej. Koncentruja si¢ na wyscigu
kosmicznym w okresie zimnej wojny, z etapami takimi, jak umieszczenie na orbicie
Sputnika, lot Jurija Gagarina i lagdowanie na Ksi¢zycu. Takze tutaj narracja jest
rozpostarta (rozdarta?) migdzy potepieniem a podziwem, a grozba globalnej anihilacji
przeplata si¢ z nadziejg globalnego dialogu (fot. 116, 117). Mowiac o tym, co dotyczy
catego $wiata, tracg z pola widzenia same zaklady. Brakuje informacji, co dziato si¢
z nimi po roku 1945. Jak traktowaly je wladze NRD? Co sprawito, ze mimo
ideologicznego ,,uwiklania” przynajmniej cze$¢ kontynuowata pracg? Dlaczego,
znajdujac si¢ na terenie kontrolowanym przez ZSRR, ich potencjal nie zostat
wykorzystany w pelni? Brak odpowiedzi na te pytania nie jest, oczywiscie,
niedopatrzeniem. Jezeli jednak Peenemiinde (a przynajmniej miejscowa elektrownia)
funkcjonowato az po rok 1990, dopowiedzenie tej ostatniej czesci wydawatoby si¢
wskazane.

Na te pytania nie odpowiada tez wystawa w same;j elektrowni, cho¢ to ona wilasnie
przybliza zycie codzienne i funkcjonowanie obiektu w czasach NRD (fot. 118, 119, 120,
121, 122). Eksponujac technike i dane, autorzy odsuwaja pytanie o system, zycie i rozwoj
w warunkach drugiego rezimu. Pozostawia to wrazenie, ze jedyny totalitaryzm, jedyny
system, ktory wymagal krytyki, to ten nazistowski. Radziecka hegemonia zostaje ukryta
pod kadrami z dnia codziennego — reporterska relacja z pracy. Brakuje wiadomosci, jak
zmieniato si¢ to miejsce po muzealizacji. Czy powstanie Muzeum stworzyto nowe
warunki dla refleksji? Czy zaowocowato lokalnym memory boom? Skilonito bytych
pracownikow 1 wiezniéw do wspomnien? Autorzy nie odpowiadaja na te pytania, a pewne
pytania: sytuacja w okresie zimnej wojny, stosunek wiadz NRD, Peenemiinde w zywej
pamigci itp., pozostaja bez odpowiedzi. Wspotczesnie budynek elektrowni stuzy takze
eksperymentom artystycznym, gdzie na tworzywo (beton, ptotno itd.) oddzialuje samo
miejsce. W ten sposob artysta jest tylko posrednikiem. Wypowiedz nalezy do
Peenemiinde (fot. 123, 124).

Watkiem, ktoéry przenika calg opowies¢ i prowadzi ja, jest nauka i postep. Rozwdj
broni rakietowej przedstawia si¢ jako jeden ze szlakoéw — tragiczny w skutkach, lecz nie
btedny. W takim odbiorze umacnia wiedza o losach inzynierow takich jak H. Oberth czy
W. von Braun, uwiklanych w nazizm, lecz z powodzeniem kontynuujacym pracg po roku
1945. Taka wlasnie biografi¢ samego miejsca wydaja si¢ propagowac autorzy. Potgpienie

nazizmu jako doktryny nie oznacza tu pote¢pienia wynalazkow, jakie powstaly w jego
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stuzbie. Cho¢ w zadnym punkcie nie stwierdza si¢, ze cel u§wieca $rodki, mozna odnie$¢
wrazenie, ze je przy¢miewa. W rezultacie Peenemiinde jawi si¢ jako miejsce moralnie
niejednoznaczne, wzywajace do samodzielnego namystu nad relacjg wladzy 1 wiedzy.

Autorzy wystawy wypowiadaja si¢ z pozycji opiekunow, ale tez nadzorcow
dziedzictwa. Kieruja ja nie do lokalnej spoteczno$ci ani do sasiadow, lecz — tu bez ryzyka
przerysowania — do calego $wiata, poniewaz caly §wiat korzysta z tego, co powstato
wlasnie tu, w Peenemiinde. W ich wypowiedzi podziw taczy si¢ z przestroga tak $cisle,
ze nalezy mowi¢ o dwuglosie. W kazdej pochwale osiggni¢¢ wybrzmiewa potepienie
nazizmu; w kazdym potepieniu — §wiadomo$¢ dokonanego tu przetomu. Mimo zZe
zamkniete, miejsce pozostaje zywe. Przypominajac o osiggnigciach techniki, ktére
w tamtym czasie umozliwil rezim totalitarny, wptywa na swoich odbiorcéw i otoczenie.
Nie jest tylko bierng materig, lecz stanowi osobny podmiot, oddziatujacy na lokalne
»pole” wladzy-wiedzy 1 odksztalcajacy je (tym samym kieruje do tac. gravitas — waga,
powaga, waznosc¢).

Jako wypowiedz, Muzeum 1 muzealna narracja to nie tylko podziw 1 przestroga,
ale takze przestroga przed podziwem. Owa przestroga przypomina to, co M. Foucault
(1998: 193-94) pisat o dzumie jako toposie w kulturze Europy. Lek przed dzuma to
»polityczny sen”, z ktorego rodzity si¢ kontrola, klasyfikacja i segregacja. Dzuma, tak
realna, jak wyimaginowana, oznacza zamet. Odpowiedzig jest dyscyplina. Podczas gdy
trad dal poczatek instytucji wykluczenia, dzuma — zdaniem M. Foucaulta — stworzyta
podstawy miejsc 1 praktyk dyscyplinowania. Jak przekonywat, chcac ujrzeé
spoteczenstwo zdyscyplinowane, rzadzacy, jak twierdzil, ,$nili o stanie dzumy”. Czy
takim snem jest takze wypowiedZ MHTP? Nie — ale jest §wiadomoscia tego, ze w roznych
czasach i1 okoliczno$ciach ,,dzuma” moze przybiera¢ r6zng postaé. Posta¢ choroby, ale
takze ideologii, gdzie w obu przypadkach skutkiem jest $mier¢ milionow. W tym sensie,
jako wypowiedz, omawiane Muzeum stanowi instytucje zamknigcia: skarbiec, ale takze
sarkofag, zamykajace w wewnatrz to, co cenne i to, co niebezpieczne.

Ze wszystkich przypadkow, MHTP kreuje swoje przyszte archiwum najbardziej
swiadomie. Za przedmoéwcow przyjmuje wszystkie muzea bedace nakazem pamiegci. Jako
swoje dziedzictwo rozpoznaje pionierskie technologie oraz tragedi¢ wojny. To wtasnie to
dziedzictwo: wojny 1 przestrogi, staje si¢ sednem postulowanego archiwum. Nie
poprzestajac na doraznych dzialaniach i efemerycznych gtosach, ze swiadomoscia swojej
roli 1 odpowiedzialno$ci, stara si¢ przygotowa¢ archiwum namyshlu nad granicami

techniki 1 etyki oraz tego, jak daleko warto 1 wolno je przesuna¢.
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Fot. 101. Wojskowy Osrodek Dos$wiadczalny Peenemiinde, wspotczesnie Muzeum Historyczno-

Techniczne (16.08.2025).

Fot. 102. Jako przyktad techniki w stuzbie wojny, Zaktady Doswiadczalne Peenemiinde podporzadkowaty

sobie i przeobrazity okoliczny krajobraz (16.08.2025).
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Fot. 103. Kamien upamietniajacy ucieczke Fot. 104. ,Uwaga na pszczotly i osy”. Urzadzenie
radzieckich jencéw, wzniesiony w czasach NRD. W grozne nawet 80 lat po wojnie (16.08.2025).

tle model rakiety (16.08.2025).

Fot. 105. Autorski komentarz nie zakrywa ubytkow  Fot. 106. Wystawa poswigcona pracy i stuzbie
i zniszczen (16.08.2025). cywilnej w okresie III Rzeszy (16.08.2025).
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Fot. 107. Brakujace urzadzenie zastapione plansza

(16.08.2025).

Fot. 108. Prawna odpowiedzialno$¢ zotnierza
a odpowiedzialno§¢ urzednika —  pytanie

J. Scheuble’a (16.08.2025).

Fot. 109. Plansze poswigcone urzednikom  Fot. 110. Marzenia o kosmosie (16.08.2025).

przypominaja tez¢ H. Arendt o banalnosci zla

(16.08.2025).
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Fot. 112. Pierwsza rakieta w teorii... (16.08.2025).

Fot. 111. Cata przestrzen Muzeum jako przestroga

i nakaz pamigtania (16.08.2025).

Fot. 113. ...i praktyce (16.08.2025). Fot. 114. Gabloty umieszczone pod posadzka, tu:

elektromechaniczne cze¢$ci broni (16.08.2025).

254



Fot. 115. Przedmioty codziennego uzytku z wioski
zlikwidowanej pod budowe Zaktadow, odnalezione

w latach 90. XX w. (16.08.2025).

Fot. 117. Podobnie, jak w MP w Greifswaldzie,

ostatnim stlowem wystawy-wypowiedzi jest
nadzieja, tu: na technologie w shuzbie pokoju

i dialogu (16.08.2025).

Fot. 116. Doktryna MAD ukazana jako
szachownica. Figurami sg rakiety (16.08.2025).

Fot. 118. W roku 2011 elektrownia zostala

zaadaptowana na  przestrzen = wystawowa

(16.08.2025).
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Fot. 120. Makieta z betonu, gdzie materia budowli

i muzealna narracja przenikaja si¢ (16.08.2025).

Fot. 119. Koniec i poczatek — elektrownia jako

ostatni element systemu (16.08.2025).

iase s s - —t o et

/
Fot. 121. MHTP to takze pomnik techniki Fot. 122. Wystawa w elektrowni zachgca do

(16.08.2025). eksploracji i odkrywania miejsc na ,,marginesie”

trasy zwiedzania (16.08.2025).
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Fot. 123. Prace plastyczne, ktore w roku 2015 Fot. 124. Monumentalna praca w budynku
stworzyli G. I. Mayo i M. A. Aragon (16.08.2025).  elektrowni (16.08.2025).

6.5.6 Wnioski

Dyskurs o trudnym dziedzictwie ukazuje rdéznice najwigcksze ze wszystkich
analizowanych. Po obu stronach granicy aktorzy dyskursu znajduja inng odpowiedZ na
to, czym jest dziedzictwo totalitarnego przemystu i jak o nim mowic.

Ruiny fabryki benzyny syntetycznej w Policach sg, istnieja. Sg pozostawione jako
fakt. Swiadcza same o sobie nawet bez komentarza. Rozpoznaje sie powinno$é
opowiedzenia ich historii, lecz nie przestrzegania przed nig i nie moralizowania. Jako
aktor dyskursu, Stowarzyszenie ,,Skarb” powstrzymuje si¢ zarowno od apologetyki, jak
1 potgpiania. Pozwala, by materialne relikty wypowiadaly si¢ niejako we wlasnym
imieniu. Jest to mozliwe, poniewaz to, co zostato, to szkielet: tak dostowny szkielet
zelbetowych konstrukeji, jak 1 metaforyczny szkielet dawnego ,,organizmu” — zaktadow
przemystowych. Odarte tak z ,,ciata” sprzetow, jaki i ,,ciata” pierwotnych znaczen, ruiny
fabryki istnieja jako ,,zywy trup”. Kontynuuja zycie post-mortem, gwarantowane
zarbwno przez naturg, jak 1 eksplorujacych je ludzi (Domanska 2017: 224-25).
Zredukowane do ,,kosci” 1 dostepne dla wszystkich, ruiny zachgcaja do przekraczania

granic i gry wyobrazni. Mimo u$miercenia (przez bombardowanie i powojenny szaber),
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pozostaja miejscem dynamicznym i o ptynnej tozsamosci, negocjowanej nie tylko przez
podmiot (Stowarzyszenie), lecz wszystkich odwiedzajacych je. Przypominaja, ze miejsca
wydarzen historycznych, a zwtaszcza historycznej traumy, niezaleznie od interpretacji sg,
jak pisata A. Assmann (2019: 184-85), zawsze czym$ wigcej: ,,mianowicie — sobg”.
W rezultacie mozna mowi¢ o rownoleglych zyciach: tym, jakie podtrzymuja cztonkowie
Stowarzyszenia oraz tym, jakie rozwija si¢ na styku ,,dzikiej” eksploracji i zagarnianiu
ruin przez Srodowisko naturalne. Inaczej niz w przypadku Peenemiinde, ,,zywy trup”
fabryki oraz wspotczesne otoczenie nie majg punktéw stycznych. Mimo ,,posmiertnego
zycia”, obiekt nie oddzialuje tak, jak robig to zaktady po drugiej stronie granicy. W tym
sensie jest ,.bezpieczny” — a to, co miatoby znaczy¢ to ,bezpieczenstwo”, wida¢ na
drugim przyktadzie.

Podczas gdy ruiny fabryki sg pozostawione niemal bez komentarza, komentarz
1 interpretacja sa podstawg w MHTP. Na calym obszarze wyczuwalne jest napigcie
migdzy apologetyka a potgpieniem. Rozdzwick miedzy aspiracjami badaczy
a wykorzystaniem ich wynikow. O ile fabryka w Policach jest miejscem ,,niemym” (co
nie znaczy, ze nieaktywnym), to dawne zaklady wciaz ,.komunikuja” i oddziatujg na
przestrzen. Zamiast wpisywaé si¢ w ram¢ wspolczesnego otoczenia, ksztattuja je,
a otoczenie (ruch turystyczny, handel, uslugi) rozwija si¢ dzigki nim. Intelektualny
1 ideologiczny bagaz powoduje, ze wymagaja ,,parasola” interpretacji, swoistego
»sarkofagu”, jakim jest Muzeum. Inaczej niz w polickiej fabryce, to muzealnicy decyduja
kto moze wej$¢, co moze zobaczy¢ 1 zapamigta¢. Utrzymanie terenu w dobrym stanie
wydaje si¢ tu nie tylko wyrazem troski, lecz takze potrzeby kontroli nad miejscem, ktore
bez nadzoru ,dziczeje” 1 rozpoczyna roéwnolegle Zycie. Zaklady w Peenemiinde
przywodza na mysl pierwotne tabu: pote¢zne, niesamowite 1 grozne. Wymagaja bariery
z rytuatéw przypominania i przestrzegania. Muzeum stanowi tu wiec rodzaj Swigtyni-
skarbca, utworzonej nie po to, by sprawowac kult, lecz by trzymac piecze. Jako instytucja,
dokonuje staran, by pamig¢tato si¢ o potencjale zywego 1 aktywnego miejsca. Tym samym
wpisuje si¢ w schemat upamigtnienia opisany przez A. Assmann (2019: 196-97, 286-88)
1 u§wiadamiaja, Ze ,,historia zapominania i pamig¢ci” musi by¢ pisana caty czas na nowo.

»lrudne dziedzictwo” w polskiej czesci EP jest tym, co zastane. Zastaje si¢ je
milczace 1 nieme. Jest obcg kraing, ktorej jezyk trudno zrozumie¢. Wpisuje si¢ w szerszy
dyskurs o trudnym dziedzictwie w Polsce, dyskurs o technice w stuzbie $mierci. Mniej
niz na technologii, narracja Stowarzyszenia ,,Skarb” skupia si¢ na pracy przymusowe;j,

obozach koncentracyjnych itd. Osiggnigcia techniczne schodzg na dalszy plan,
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a dziedzictwem okazuje si¢ to, co wpisane w polskie traumy. W niemieckiej cze¢sci EP
trudne dziedzictwo” jest tym, co wymaga nieustajacej pamigci i rytuatu. Swiadczy za
tym organizacja przestrzeni i ogoélny komentarz. Narracja rozdarta jest migdzy
apologetyka technologicznych osiggnie¢ (element niemal nieobecny w polskiej narracji),
a potepieniem tego, do czego zostaty uzyte. Dwoch umartych, kazdy na swoj sposéb
zywy. Polski trup zyjacy rownoleglym zyciem, zdziczaly i wracajacy do natury oraz

niemiecki, stukajacy od srodka w wieko muzealnej trumny.

6.6 Dyskurs o pamieci zZycia codziennego przed 1989 rokiem

6.6.1 Charakterystyka

Obok dyskursow dotyczacych historii, chcg omowi¢ takze dyskurs o pamigci. Interesuje
mnie rodzaj pamigci ten, ktory J. Assmann (2020: 66-67) nazywat pamigcia
komunikacyjng 1 ktora ,,obejmuje wspomnienia dotyczace najblizszej przesztosci”. Jak
pisal, ,pamie¢ ta powstaje w czasie 1 przemija wraz (...) z czlonkami grupy, czyli
nosicielami pamigci”. Ramy historii moéwionej (oral history) wyznaczaja okresy
czterdziestu 1 osiemdziesi¢ciu lat. Pierwszy — to punkt, w ktéorym pamig¢¢ danego
pokolenia ,,zaczyna rosna¢, a wraz z nig pragnienie i przekazania [jej] innym”. Przesztos¢,
jaka wylania si¢ z tych wspomnien, to historia oddolna, historia dnia codziennego. Drugi
prog — osiemdziesiat lat — to cezura ,,zywej pamigci”, za ktorg otwiera si¢ ,,sfera przekazu
oficjalnego — podrecznikdw szkolnych i pomnikdéw zamiast mitdw o prapoczatku”.

W roku 2025 mineto osiemdziesiat lat od konca Il WS oraz powstania PRL i NRD.
Znajdujemy si¢ juz wiec za stwierdzong przez J. Assmanna granicg pami¢ci, za punktem,
w ktorym pamig¢ ustepuje miejsca historii. Niebawem minie takze czterdziesci lat od
upadku Zwiazku Radzieckiego oraz zjednoczenia Niemiec i powstania III RP. Oba progi
stanowig tu — by poshuzy¢ si¢ wyrazeniem cytowanego przez J. Assmanna (2020: 50)
M. Halbwachsa — ,,spoteczne ramy pamigci”. Zwykle jednak zycie politycznych bytow
pozostaje ttem codziennego zycia ludzi.

Okres przemian ustrojowych wigzal si¢ z rozpadem dotychczasowych struktur.
Dotychczasowe punkty odniesienia przestaly istnie¢. Spoteczefstwa ,,Bloku
Wschodniego” znalazly si¢ w stadium, jakie M. Coman (1997: 20-21) przyréwnatl do
okresu przejscia w kulturach tradycyjnych: juz nie ,tu”, ale jeszcze nie ,tam”.

Porzadkowaniu pamigci, scalania jej z aktualng i1 inng rzeczywisto$cia, pomaga
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muzealizacja. Umozliwia ujgcie tego, co juz nierzeczywiste w ramy narracji (Assmann
2019: 193-95).

Muzea dotyczace PRL oraz NRD zaczgly powstawaé¢ na krotko po zmianie
warunkow politycznych. Juz w roku 1994 w Patacu Zamojskich w Koziéwce powstata
galeria sztuki socrealizmu (czterdziesci lat od czasu, gdy ten styl byt aktualny), w roku
2006 — muzeum NRD w Berlinie, a w roku 2014 — Muzeum Zycia w PRL w Warszawie.
Ekspozycje poswigcone PRL istniejg takze w wielu muzeach regionalnych lub jako
oddziaty w obrebie wickszych instytucji. Jako elementy wiekszych wystaw prezentuje je
np. Muzeum Archeologiczno-Historyczne w Stargardzie, Muzeum Historii Ziemi
Kamienskiej, Muzeum Pojezierza Mysliborskiego. W Szczecinie okresu PRL jest
poswigcone Centrum Dialogu ,,Przetomy” (MNS). Okres PRL byl prezentowany takze
na wystawach w Muzeum Historii Szczecina: ,,Hans Stettiner i Jan Szczecifski. Zycie
codzienne w Szczecinie w XX wieku” (2009) oraz ,,Pionierzy na «Dzikim Zachodzie» —
poczatki polskiego Szczecina” (2025). Opowiada o nim tez Podziemna Trasa Szczecina.

W niniejszej pracy interesuja mnie jednak tylko obiekty w granicach EP oraz te,
ktore skupiaja si¢ nie na historii politycznej, lecz pamigci zZycia codziennego.
W omawianym obszarze wczesnie, bo juz w 1997 roku, powstalo muzeum NRD na
wyspie Uznam, za$ dopiero w roku 2022 — muzeum PRL w Szczecinie. To, co 1aczy oba
to oddolny charakter, zbiezny z pamigcig jako przeciwienstwem historii. Oba maja
charakter oddolny. Funkcjonuja nie w ramach ,,naukowego” przekazu, lecz z potrzeby
pasjonatow. Jezeli szuka¢ akademickiego ujecia, lepszymi przyktadami bylyby zapewne
szczecinskie Centrum Dialogu ,,Przelomy” (MNS) oraz Muzeum NRD w Berlinie. Berlin
znajduje si¢ jednak poza obszarem EP, za$ zestawienie czg¢Sci MNS z lokalnym muzeum
na wyspie Uznam wyklucza podobienstwo potencjatow.

Heterotopiczno$¢ tych miejsc mozna rozpatrywac na kilku ptaszczyznach. Inaczej
niz w pozostatych przypadkach, okres 1945-1989 pozostaje w pamigci wielu ludzi.
Otaczajaca przestrzen petna jest sladow, ktore moga ,,przemowic¢” dzigki wspomnieniom.
Opowiada historie inne niz te znane z ,oficjalnych” przekazow, wazne nie dla
konkretnych ludzi, lecz historycznych syntez. I przestrzen, i §lady, sa przedmiotem
nostalgii. Jako heterotopie, muzea PRL i1 NRD nie tylko akumulujg czas, lecz takze —
rekonstruujgc np. typowe wnetrza w blokach z wielkiej ptyty czy urzedy — odtwarzaja
przestrzenie zwyczajnego zycia. O heterotopicznym charakterze stanowi tu wigc
odlegtos¢ czasu. Przywotana z pamigci przeszto$¢ nie jest zaprzeczeniem codziennos$ci

(jak np. filharmonia, biblioteka czy cmentarz), lecz jej cieniem czy echem. Ukazuje
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realno$¢ zycia, jakie juz nie istnieje, prawdziwos$¢, jaka nie znajduje potwierdzenia
wokot. Poprzez odtworzenie tego, co znane, lecz zarazem obce, nieswoje, jak np.
radzieckie symbole czy portrety, nadaje charakter heterotopii catej rzeczywistosci ,,tam”:
w innym czasie i systemie politycznym. Swiat przed rokiem 1989 okazuje sie, z jednej
strony bliski, bo stanowigcy miejsce wlasnych dos§wiadczen, a z drugiej, jawi si¢ jako
absurdalny i sztuczny, §wiat, ktorego heterotopicznos¢ nalezato obali¢ i co (by¢ moze?)
dokonato si¢ w roku 1989.

W poprzednich paragrafach koncentrowatem si¢ na reliktach starszych niz 80 lat,
poza zasiggiem assmanowskiej pamigci komunikatywnej czy brzegiem ,,dryfujacej luki”
(Assmann 2020: 64-66). Tymczasem ostatni dyskurs o pamigci zycia codziennego przed
1989 rokiem opiera si¢ na biografii. Inaczej niz wypowiedzi w ramach oficjalnego
dyskursu, skupia si¢ na tym, co osobiste i codzienne, ignorujac kolejnos$¢, a czasem
1 prawdziwos¢ zdarzen. Laczy to, co rzeczywiste i wyobrazone, a miarg realnosci czyni
realno$¢ odczucia. Na jego wypowiedzi sktada si¢ pamie¢ zyjacych ludzi: nie stala, lecz
plastyczna, znieksztalcajaca tresci 1 zacierajaca granice. W ramach tego dyskursu
skupiam si¢ na pamigci okresu 1945-1989. Interesuje mnie, czy jest traktowany jako
miniony (poniewaz jest przeszly), czy weciaz aktualny i obecny (poniewaz jest
wspominany)? Czy podejmuja wysitek , krytycznego wspominania”, czy przeciwnie,
odwotuja si¢ do nostalgii i romantyzuja go? Czy w swoich narracjach si¢gaja po fachowe
opracowania lub tworza je sami, czy tez gtdwnym Zrédlem jest pamig¢é i emocje?
Wreszcie: kto, zdaniem samych tworcow wystaw, jest odbiorca? Czy sg to tylko osoby

pamigtajace ten okres, czy takze (a moze przede wszystkim?) osoby urodzone p6zniej?

6.6.2 Muzeum ,,Szczecin w PRL”, Szczecin

Muzeum ,,Szczecin w PRL” w Szczecinie jest najmtodszym obiektem z omawianych.
Zostalo zalozone w roku 2022, a jego autorka przewodniczka miejska Justyna Machnik.
Punktem wyjs$cia byla trasa ,,Szczecin szlakiem PRL”, utworzona w roku 2018 1 w latach
2019-2020 umozliwiajgca zwiedzenie ekspozycji w odpowiednio zaaranzowanym
pomieszczeniu.

Eksponaty pochodza od lokalnej spotecznosci Szczecina. Stanowia, jak mowi
autorka, ,,magazyn pamig¢ci”, a spotkanie z nimi pozwala na ,,zmierzenie si¢ z fenomenem

kultowosci, zjawiskiem nostalgii”. Wystawa obejmuje lata 1952-1989 1 przedstawia
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rézne aspekty Owczesnej codziennosci, od zrekonstruowanych wnetrz urzedow, po
»~typowe” wnetrza mieszkalne. W przeciwienstwie do ,,dydaktycznego” muzeum, opiera
si¢ na pamiegci, wykorzystuje tworczy potencjal wspomnien. Strona internetowa
przedstawia takze posta¢ zalozycielki, swiadomie wpisujacej siebie w dyskurs o pamieci
dnia codziennego, przywracajacej obecnos¢ ,,zwyklym ludziom” (publikacja po§wigcona
portierom i pracownikom ochrony na portalu ,,Zwykle zycie”) i zwyczajnym sytuacjom.
Jako $wiadkini konca PRL, wumieszcza si¢ w ,gronie osoéb pamigtajagcych
1 wspominajgcych” (Muzeum Szczecin w PRL 2022: o muzeum).

Muzeum miesci si¢ w piwnicy budynku pod adresem ul. Slaska 51, z wejsciem od
poziomu ulicy. Lokal ma ok. 130 m?, a panujacy w nim warunki nalezy okresli¢ jako
trudne, zaczynajac od matych mozliwosci aranzacji (wstawione kilka $cianek
dzialowych), po dalekie od optymalnych warunki techniczne (o$wietlenie, wentylacja,
wilgotnos¢ itd.). Lokal jest podzielony na cze$ci prezentujace rozne aspekty zycia
codziennego. Idac od wejscia, jest tam: sklep, pok6j w ,,typowym” mieszkaniu, gabinet
partyjnego urzednika, zaktad odziezowy (zaklady ,,Dana”), pokoj dziecigcy, klasa
szkolna, warsztat, tazienka 1 kuchnia, kacik muzyczny (dawna filharmonia). Kazda sekcja
jest zaopatrzona w krotki opis w trzech jezykach (polski, angielski, niemiecki),
przedstawiajacy esencj¢ danego zjawiska. W narracje wplecione sg nawigzania do kultury
masowej, filmoéw kojarzonych z tamtym okresem, rozpoznawalnych zarowno dla

pokolenia wychowanego w PRL, jak i (przypuszczalnie) mtodszego.

6.6.3 Mikrokosmos miasta, makrokosmos pamigci

Muzeum ,,Szczecin w PRL” jest najnowszym ze wszystkim omawianych podmiotow —
istnieje od roku 2022. Nie mogto wigc, jak dotad, pojawi¢ si¢ w zadnej strategii. Czy
jednak pojawito si¢ w nich Centrum Dialogu ,,Przetomy” (2016)? Rowniez nie. Ogotem,
tworcy strategii nie dostrzegli epoki PRL (i NRD) jako tematu. Okres 1945-1989, mimo
podobnych dos$wiadczen, nie jest Zrodtem wspdlnej pamigci ani transgranicznego
dziedzictwa. Do reliktow NRD dokumenty odniosty si¢ dostownie jeden raz.

Podobnie jest z PRL. Jedyne odniesienie pojawito si¢ w kontekscie bezrobocia.
Byly nim dotknigte ,,powiaty na wschodzie wojewddztwa [zachodniopomorskiegol],
tradycyjnie rolnicze 1 ktore najbardziej cierpig z powodu upadku bytych panstwowych

gospodarstw rolnych”. Stwierdzono tez, ze (pis. oryg.) ,,w wojewodztwie dziataja tez
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jednak ponadproporcjonalnie duze gosdpaorstwa jako polskie lub zagraczine spotki,
bedace nastepcami zlikwidowanych gospdoarstw panstwowych”. System PGR-6w istniat
jednak do roku 1992. Zapis o ich likwidacji nie jest wigc ,,upami¢tnieniem” PRL-u, cho¢
odnosi si¢ do niego cho¢by przez okres, w jakim istniaty — lata 1949-1992 (Euroregion
Pomerania 1999: 55, 63).

Zaden dokument EP nie odnosi si¢ do lat 1945-1989 jako okresu innej wladzy.
Mimo uptywu czasu, nie stat si¢ on tez przedmiotem wiedzy. W zadnej strategii nie byto
odniesien do haset takich jak ,,Solidarnos¢”, ,.strajki” czy ,,grudzien 1970”. Pomijajac
uwage o bezrobociu, odnosi si¢ wrazenie, ze PRL nie istniat. Milczenie dokumentow
mozna odebra¢ jako deklaracjg, ze nie byl to czas istotny (wyjatkowy?) na tyle, by na
jego bazie budowa¢ nowe warto$ci (tozsamosciowe, spoteczne, ale tez gospodarcze).
W roku publikacji obowigzujacej strategii (2020-2030) Muzeum ,,Szczecin w PRL”
jeszcze nie istnialo. Czy do roku 2030 zdota uzyska¢ wptyw taki, by pojawié si¢
w kolejnej? Jezeli widoczno$¢ danego podmiotu zalezy tez od odbiorcéw, uwazam to za
prawdopodobne.

Muzeum jest prywatne, a poprzez to rozni si¢ od obiektow zarzadzanych na
poziomie ministerialnym (jak MNS) i samorzagdowym (muzea regionalne). Stanowi
subiektywna wypowiedz autorki o zyciu w tamtym okresie. Uwzglednia specyfike
przestrzeni Szczecina. Czy to oznacza, ze narracja jest catkowicie rozna od tych
prezentowanych w instytucjach panstwowych? Nie, ale akcent jest potozony w innym
miejscu.

Muzeum ,,Szczecin w PRL” odwiedzitem 03.08.2025 roku (niedziela). Podczas
wizyty, trwajacej ok. godziny, przez muzeum przeszto ok. 20 osob, w tym kilka osob
spoza Polski. Muzeum ukazuje Zycie codzienne, ogladane przez pryzmat ,,zwyczajnych”
przedmiotow (fot. 125, 126, 127, 128, 129). Historia polityczna jest obecna, lecz tylko na
uboczu. Wyltania si¢ ze zgromadzonych odbiornikow radiowych i telewizyjnych, z prasy
1 podrecznikow, ale nie stanowi gtownej tresci. Jest na marginesie ,,wtasciwego” zycia,
zorientowanego na to, co biezace i prywatne, a nie na to, co ,,systemowe” i panstwowe.
Z tego powodu Muzeum odbiega od tych przedstawiajacych okres PRL jako zmaganie
politycznych sit, niemal herodotowy konflikt Wschodu i1 Zachodu, zasilany pojeciami
takimi, jak ,,zelazna kurtyna”, ,,imperium zta" czy ,,zgnity zachod”. Mimo Ze nie si¢ga po
jezyk M. Foucaulta, poprzez materialne relikty przedstawia radziecka wiadzg jako
heterotopie, a przede wszystkim — system kontroli. Heterotopig jest zaréwno sama

radziecka zwierzchno$¢, odczuwana jako obca, jak 1 wszystkie jej pamiatki — obecne,
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namacalne, lecz dalekie od ,,normalno$ci”.

Jaki wigc obraz PRL wylania si¢ z wystawy? Co méwi o nim autorka i co widza
odbiorcy? Autorka wykorzystuje cata dostepng przestrzen. Urzadza jg tak, by zapewnic
wrazenie eksploracji, odkrywania detali. Mimo liczby rzeczy (wyposazenie domu,
ksigzki, dokumenty, meble itd.) udaje si¢ uniknaé przesytu i przesady, a co — jak pokaze
na kolejnym przyktadzie — nie jest oczywiste. By wywolywa¢ wspomnienia, Muzeum
angazuje wszystkie zmysty. Pojawiaja si¢ nagrania 6wczesnych piosenek, dzwickow
z filméw animowanych i odgloséw z podworka, powierzchnie o kontrastujacych
fakturach (beton — dywan) czy zapachy: rozpylone w powietrzu perfumy czy skrzynka z
puszka paprykarza szczecinskiego. Muzeum jest interaktywne. Dajac mozliwos¢, np.,
zatozenia krawata z epoki (w nawigzaniu do zdania ,klient w krawacie jest mniej
awanturujacy si¢” — zob. Bareja 1980) czy zrobienia zdjecia w lustrze w przedpokoju
w mieszkaniu z lat 80., zacheca do ,,0zywienia przesztosci”. Te elementy sg traktowane
nie jako urozmaicenie tradycyjnej wystawy czy zabawa, lecz srodki narracji. Wszystkie
zaopatrzone sg w odpowiednie opisy.

Muzeum wykorzystuje uczucie nostalgii. Celowo sigga po wspomnienia, by
tworzy¢ to, co J. Assmann (2020: 93-101) nazywa ,,pami¢cig kontraprezentng”. Z pamigci
wylania si¢ rzeczywistos¢ inna od wspotczesnej. Sposob, w jaki prezentowane sg
przedmioty (wybor, rozmieszczenie), kaze uznawac epoka PRL za miniona i pod wieloma
wzgledami odmienng. Pokazywane jest Zycie codzienne, lecz wlasnie poprzez nie
uzmystawia si¢, ze byla to codzienno$¢ inna niz dzisiejsza. Obco$¢ zostaje ukazana
poprzez rdzne sfery zycia: od dziecigcych zabaw (fot. 130) 1 nauki w szkole (fot. 131),
po wizyty w urzedach i wyjazdy za granic¢. By akcentowaé¢ odmiennos¢, autorka nie
moéwi o opresji 1 ograniczeniach, lecz ujawnia nieadekwatno$¢ schematow
w analogicznych sytuacjach: teraz a w PRL. Mowiac o rzeczach codziennych, ukazuje
nieoczywistos¢.

Utatwia to wybor przyktadow. Muzeum skupia si¢ na przedstawieniu Szczecina
w okresie PRL z perspektywy codziennego zycia. Jest tu bar ,,Turysta”, szczecinski
paprykarz (fot. 132) i pasztecik, filharmonia, ,,Kaskada” (fot. 133) itd. Wspomina tez
zashluzonych Szczecinian (fot. 134). Obok tego, co lokalne, pojawiajg si¢ nawigzania do
kultury masowej, popularnych filmoéw (np. ,,Mi$” — zob. Bareja 1980) itd. W ten sposdb
Szczecin zostaje wpisany w szeroki kontekst. Nie jest to upamigtnienie nastawione na
krytyke, ale nie jest tez bezrefleksyjne. Mimo Ze sigga po nostalgi¢, Muzeum nie

romantyzuje okresu PRL ani, tym bardziej, éwczesnego systemu. Poprzez narracje
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1 wybor przedmiotow sklania do nostalgii po to, by ta stata si¢ punktem wyjscia do
refleksji. Zamiast dostarcza¢ wyjasnien, zache¢ca do samodzielnej pracy, analizy
wlasnych przezy¢ z perspektywy czasu.

Czy w taki sposéb odbierajg to zwiedzajacy? Reakcje obserwowane podczas
wizyty (03.08.2025) to przede wszystkim wzruszenie 1 rozbawienie, powodowane
rozpoznaniem znajomych rzeczy, kojarzonych z konkretnymi (zwykle bliskimi) osobami
1 sytuacjami. Przewazyly dwie postawy: aprobata i ,,zgoda” (,,tak byto”!) oraz ulga (?),
ze dzi$ jest inaczej. Pierwsza charakteryzowata przedstawicieli pokolenia 60+, druga —
mtodszego, oséb w wieku 40, 50+. Wigzata si¢ wigc z réznymi doswiadczeniami. Dla
pierwszych — osobistymi. Dla drugich — wyniktych z obserwacji rodziny, z przekazu i
pracy pamieci. Taki, a nie ,,akademicki” odbidr, wylania si¢ tez z recenzji w Internecie
(opinie Google). Akcentowana jest pamigé: ,,zebrane przedmioty budzg wiele mitych
wspomnien” (Miszczuk 2025), ,,cudowne wspomnienia” (Luksza 2025), ,,polecam
szczegolnie osobom pamictajagcym tamte czasy” (K. 2024) itp. W internetowych
recenzjach podkres$la si¢, ze muzeum przenosi w czasy milodosci: ,,powrot do
dziecinstwa”, ,,sentymentalna podrdz”, ,,mozna si¢ cofng¢ w czasie” itp. Zacheca nie tyle
do refleksji, co raczej wewngtrznej podrozy. W swietle opinii jest dobre wlasnie dlatego,
ze jest ,,przezroczyste”. Wyzwala wspominania i przenosi w tamte czasy bez
nienarzucania wtasnej wizji.

Szlak §ladami PRL w Szczecinie (2018), a obecnie Muzeum, stanowia wypowiedz,
w ktorej narratywizacja wynika z oddolnej potrzeby. Jest to potrzeba zarowno autorki
potrzebe takich dziatan. W tym wzgledzie reakcje zwiedzajacych sg warte glebszego
namystu. Jezeli traktuja oni muzeum jako ,,przezroczyste”, a sama narracj¢ jako zgodna
z ich wspomnieniami (czego dowodza reakcje na zywo i internetowe opinie), nalezy
przypuszczaé, ze (jednej) autorce powiodlo si¢ przedstawienie zdania wigkszosci.
Muzeum stanowitoby wtedy przedtuzenie powszechnie obowigzujacych wyobrazen,
spotecznej, a nie instytucjonalnej czy akademickiej pamigci o PRL w Szczecinie.

Ogladany z perspektywy autorki, Szczecin w PRL to przede wszystkim przestrzen
zycia codziennego, a dopiero w drugiej — polityki, politycznej dominacji 1 oporu.
Postugujac si¢ metaforami M. Foucaulta (1987: 220-6, 422-43, 446-47), okres PRL
w narracji Muzeum nalezy okresli¢ jako wyswobodzony z tego, co M. Saryusz-Wolska
(2022: 17-18) zdiagnozowata jako upolitycznienie dyskursu o pamigci. W interpretacji

J. Machnik ,,Szczecin w PRL” okazuje si¢ ,normalny”, tu z calym bagazem
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wartosciujacych skojarzen. W , Historii szalenstwa” rozkucie z tancuchow wigzato si¢
z przeniesieniem odpowiedzialnos$ci z nadzorcéw na samych chorych, wpedzito chorych
w niewole zinternalizowanego nadzoru. Muzeum pozwala wypowiedzie¢ si¢
mieszkancom Szczecina we wlasnym imieniu, bez zewngtrznej kontroli, bez
instytucjonalnego nadzoru i regulacji pamieci. Jako mikrokosmos Szczecina, prowadzi
przez kolejne ,,miejsca pamieci”’. Wyzwala wspomnienia i pomaga poddac je refleksji. W
ten sposob wiedza o Szczecinie w PRL staje si¢ Zrédtem samowiedzy. Zamiast pigtnowac
PRL jako czas obtgdu, uzdrawia go.

Wybierajac rytm nie zdarzen, lecz pokolen, nie politycznych wstrzasow, lecz
zycia codziennego, autorka tworzy wypowiedZz inng niz poprzednie, a zarazem
dopetiajaca je. Niezalezno$¢ prywatnego muzeum wykorzystuje nie po to, by
kwestionowa¢ narracje o PRL, lecz by uzupelnia¢ je o doswiadczenie spoza historii
politycznej. Jezeli kontestuje, to jest to kontestacja upolitycznienia dyskursu o PRL.
Kieruje swoja wypowiedz do tych, dla ktorych, poprzez pami¢¢ indywidualng, ale tez
mig¢dzypokoleniowa, byt to przede czas zycia, a nie oporu.

Mimo Ze jest prywatne, przeszio$¢, o jakiej opowiada jej Muzeum, jest publiczna.
Publiczna wypowiedz i prywatna pamig¢¢ okazujg si¢ tozsame. W tym sensie Muzeum to
wypowiedz Szczecinian samych o sobie. Nie jest polemika. Nie podwaza obowigzujacych
przekonan. Nie ma tez na celu wypracowania nowych. Mimo ze odpowiada za nie jedna
osoba, Muzeum staje si¢ pomnikiem pewnego czasu i pamigci pewnego pokolenia —
swoistej ,,0s0by zbiorowej”. Archiwum, jakie wraz ze swoimi go$¢mi tworzy J. Machnik,
to, w pewnym sensie, archiwum rodzinne. Nie kronika, lecz kontinuum codziennosci —

innej niz dzisiejsza, lecz tak samo prawdziwe;.

Fot. 125. PRL jako przestrzen codziennego zycia — Fot. 126. Mimo trudnych warunkéw, muzeum

przestanie muzeum juz od wejscia (03.08.2025). posiada tras¢ zwiedzania (03.08.2025).

266



Fot. 127. Zaaranzowane wngtrze salonu — kadr

z codziennego zycia przeniesiony do Muzeum

(03.08.2025).

Fot. 129. Zamiast historii politycznej — zycie

codzienne i

(03.08.2025).

pierogi (w trzech jezykach)

Fot. 128. Muzeum rozwija narracje na przecigciu
dwach osi: zbiorowej pamieci do 1989 roku oraz

doswiadczen Szczecinian (03.08.2025).
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Fot. 130. Muzeum przypomina, ale tez wyjasnia.

Nie polega tylko na pamigci (03.08.2025).

267



Fot. 131. Trudna do zaaranzowania przestrzen Fot. 132. Muzeum angazuje wszystkie zmysly
mieéci roézne miejsca, tu: szkolng klase  (03.08.2025).

(03.08.2025).

Fot. 133. Muzeum uobecnia miejsca nieistniejgce  Fot. 134. Pamig¢ poprzez pamiatki (03.08.2025).

w przestrzeni, lecz obecne w pamigci (03.08.2025).
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6.6.4 Muzeum NRD (DDR-Museum), Dargen, wyspa Uznam

Muzeum NRD znajduje si¢ w Dargen na wyspie Uznam i stawia sobie za cel
przedstawienie zycia w tym okresie. Jako instytucja, dziata jako stowarzyszenie DDR
Museum Dargen / Usedom e.V.

Wystawa dzieli si¢ na dwie czeéci: przedmioty codziennego uzytku oraz
motoryzacja. Pierwsza cze$¢ zawiera rzeczy takie, jak wyposazenie domu (narzedzia,
naczynia, przybory kuchenne itp.), urzagdzenia techniczne (maszyny do pisania, radia,
aparaty fotograficzne itp.), ubrania, legitymacje, odznaczenia itd. Muzeum zajmuje
budynki dawnego gospodarstwa. Czg¢$¢ ekspozycji miesci si¢ w odpowiednio
zaaranzowanej restauracji. Przybliza ona realia NRD, podajac kojarzone z tym okresem
potrawy, takie jak Bockwurst, zupa solanka czy grochdwka i serwowane na dwczesnej
zastawie (DDR-Museum 2026: Gaststétte).

Pozostata czg$¢ muzeum to pojazdy: samochody osobowe, cigzarowki, traktory
itp. Sa to pojazdy nie tylko z NRD, lecz takze z ,,zaprzyjaznionych” krajow zagranicznych
(cudzystow uzyty ironicznie takze na stronie internetowej muzeum — zob. DDR-Museum
2026: Museum / Ausstellung). Muzeum NRD sytuuje si¢ zatem na pograniczu muzeum

historii i techniki.

6.6.5 Gabinet osobliwosci, gabinet banalnos$ci

Tak samo, jak PRL, okres NRD nie odegrat w strategiach EP zadnej roli. W odniesieniu
do wyspy Uznam, gdzie znajduje si¢ wies Dargen i Muzeum NRD, akcentowane byto
glownie srodowisko. Warto$¢ lokalnej przyrody zostata podkre§lona w ostatniej strategii.
Zaakcentowano znaczenie obszarow chronionych oraz wspotprace transgranicznych
podmiotow — parkéw narodowych (Euroregion Pomerania 2020: 86).

Czy to znaczy, ze epoka sprzed roku 1989 byta nieobecna? Moéwito si¢ nie
o epoce, lecz o jej Sladach. W przypadku Polski byly to PGR-y, w przypadku Niemiec —
militaria. W dokumencie z roku 1999 stwierdzono, ze ,,byte obiekty armii NRD
odgrywaja porownywalnie duza role dla starych miejscowych gmin”. Przyktady tych
obiektow to (pis. oryg.): ,,baza marynarki Dranske, baza marynarki i lotnisko
Peenemiinde, garnizon w Pasewalku, baza marynarki [w] Wolgascie, Objekt Prora,
lotnisko Garz” i in. (Euroregion Pomerania 1999: 115). Potencjat tych obiektow zostat

dostrzezony. Zabrakto jednak koncepcji czy sugestii, jak z nich skorzysta¢. Potencjal tych
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obiektow zostal dostrzezony. Zabraklo jednak koncepcji czy sugestii, jak z nich
skorzysta¢. Pomimo wiedzy, wltadza decydentdw nie zostata rozciaggni¢ta na pamie¢. Jej
»Zospodarowanie” przydato niezaleznemu podmiotowi.

Muzeum NRD w Dargen jest inicjatywg lokalnego stowarzyszenia. Jest
ulokowane blisko budynku kolejowego (sama linia kolejowa juz nie istnieje).
Oznakowanie jest czytelne (fot. 135). Sam obiekt ma jednak wszystkie cechy inicjatywy
oddolnej. Zaznacza swoja obecnos¢ w przestrzeni (duze pojazdy, kiosk ruchu i budka
telefoniczna jako wprowadzenie do ekspozycji). Jego oddzialywanie nie jest jednak na
tyle duze, by przyciggnac inne podmioty (np. drobng gastronomig¢, pamiatki itp. — ustugi
jakie, mimo charakteru miejsca, znajduja si¢ tuz przed wejsciem do zakladow
w Peenemiinde). Glowna cz¢$¢ kolekcji miesci si¢ w budynkach dawnego gospodarstwa
(fot. 136, 137, 138).

Muzeum odwiedzilem 27.08.2025 ($roda). Byla to pierwsza wizyta. Podczas
zwiedzania ok. godz. 14 byto tam ok. 30-40 os6b. Z wyjatkiem kilku dzieci i mtodych
dorostych, byly to osoby z Niemiec w wieku 50-70 lat.

Od progu jest jasne, ze bez napisu nad wejsciem, charakter miejsca pozostalby
niewidoczny. Na wystawe wchodzi si¢ przez stylizowane bistro. Uwaga pracownikow
koncentruje si¢ na restauracji: dynamicznej i wymagajacej obstugi. Ma si¢ wrazenie, ze
nie jest to muzeum, lecz jednorazowy zart, ktdry przerost oczekiwania tworcow
w przeno$ni i dostownie. Chaos i1 brak pomyslu przenikaja cala przestrzen. Na
rozmieszczenie eksponatdéw ma wplyw nie narracja, lecz gabaryty (fot. 139, 140, 141).
Tam, gdzie jest miejsce na cigzarowki, sg cigzarowki. Tam, gdzie udato si¢ wstawic tyzki,
pudelka, pralki i telewizory — sg te 1 podobne przedmioty. Trasa prowadzi przez meandry
rzeczy. Nie istnieje jednak zadna ,ni¢” czy mys$l przewodnia, jaka wiodlaby do
logicznego konca (i o czym S. Quiccheberg pisal juz w XVI wieku). Mniej niz
wypowiedz, Muzeum to strumien $wiadomosci. Pod3aza on za rytmem pokojow
1 korytarzy, a nie zjawisk, zdarzen czy postaci. Nie prowadzi do kolejnych tematow, lecz
przeskakuje migdzy niepowigzanymi zjawiskami. Zestawienie zagadnien nie wynika
zwyboru, lecz przypadku, uderzajacego tym bardziej, Ze eksponaty nie ustawily si¢ same.
Byto to czyjas$ decyzja. Wspdlnym mianownikiem okazuje si¢ tylko przynalezno$¢ do
jednej rzeczywistosci, tj. NRD. Niestety nawet to traktowane jest raczej jak porywajaca
1 zlepiajgca wszystko ,,Jawa”, a nie punkt odniesienia. Przy kilku eksponatach pojawiaja
si¢ opisy, lecz jest to opis techniczny. Wymienia si¢ model, rok produkcji i tym podobne

dane, lecz brakuje informacji o roli czy zwiazku z pozostatymi (fot. 142). Opowiedzenie
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tego, co si¢ widzi, jest pozostawione zwiedzajacym. Wydaje si¢, ze odbiorcami Muzeum
sg ci, ktorzy okres NRD pamictaja sami. Spotkani podczas wizyty to gldwnie osoby
w $Srednim wieku i seniorzy. Ich reakcje byly pozytywne i podobne do reakcji gosci
Muzeum ,,Szczecin w PRL”. Takze tutaj widoczna byta ,,zgoda” czy ,,potwierdzenie”, ze
»tak byto naprawde”, a wystawa pokazuje nie fikcje, lecz historyczng rzeczywisto$c.
Odnoszg si¢ jednak wytacznie do tego, co byto mowione na glos — a nie myslane.

Czy zgromadzenie wielu przedmiotéw w jednym miejscu wystarczy, by
opowiadaty opowiesc¢? Wydaje si¢, ze nie. Nazwanie rzeczonego zbioru ,,muzeum”
wskazuje tylko na obiegowe znaczenie stowa, bez pretensji do ,,naukowosci” czy udziatu
w akademickim dyskursie. By¢ moze jednak celem nie jest ani badanie, ani nawet
opowiadanie historii? W tym przekonaniu umacnia tylko brak mys$li przewodniej. Do
rozmieszczonych przypadkowo zbiorow dochodza manekiny i kukly o dyskusyjnej
estetyce. O ile same manekiny to (prawdopodobnie) rekwizyty z epoki, o tyle kukty
(wydaje si¢) zostaty zrobione wspodtczesnie. Rysy postaci sg groteskowe, przesmiewcze.
Nie pokazuja ,,prawdziwych” ludzi, lecz przerysowane emocje. Zaaranzowane sceny
(mieszkanie, szpital, komisariat) sa nie tyle fotografiami z epoki, lecz stereotypami.
Zacieraja niuanse i pozostawiajg obraz taki, z jakim zgodzi¢ moga si¢ ,,wszyscy”.
Pozwala to sadzi¢, ze sami autorzy nie traktujg wystawy jako reprezentacji przesziosci,
lecz komentarz do prywatnych, a zarazem powszechnych wspomnien (fot. 143, 144, 145).

Charakter strumienia $wiadomo$ci wzmacnia takze obecno$¢ elementéw
wykraczajacych poza okres NRD lub nawigzujacych do niego tylko tematycznie. I tak,
np., obok polskich samochodéw osobowych, pojawiajg si¢ zarowno proporce polskich
harcerzy, jak 1 harcerskie plakaty — ostatni z roku 2010 (fot. 146, 147). Trudno
powiedzie¢, czy trafily tam przypadkiem, czy zdaniem autoréw to wcigz ta sama
rzeczywisto$¢. Na calej wystawie brakuje opisu, wyjasnienia, intelektualnej ,,spowiedzi”
z intencji. Muzeum epatuje chronologicznym 1 tematycznym nieporzadkiem
1 przypomina chaotyczny sen.

Muzeum NRD mozna widzie¢ jako ,,pomnik” (tu: nagrobek) ,.epoki shusznie
minionej”. Ekspozycj¢ autorzy wykorzystuja, by ukaza¢ z jednej strony dziwno$¢
1 groteskowos¢, a z drugiej — powszechno$¢. Heterotopig, ,,innym $§wiatem”, ,,§wiatem na
opak™ nie jest tu jedno miejsce, lecz cata epoka. Ttumaczy to, dlaczego, pokazujac
,»codzienne” sytuacje, autorzy si¢gaja nie po fotograficzng wiernos¢, lecz przerysowanie.
»~Normalnym" $wiatem jest bowiem, wydaja si¢ mowic, jest ten aktualny. Stanowisko

autorow przywodzi na mysl obserwacje M. Foucaulta. Przebywajac w Warszawie w roku
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1958 spostrzegl, ze Polacy odbieraja rezim jako co$§ zewnetrznego, narzuconego
w nastepstwie wojny (Kwiek 1998: 291). Cho¢ w przypadku Muzeum NRD takie
podejscie bytoby tylko p6zng reakcja, wyparcie nie tylko rezimu, ale catej ksztaltowane;j
przez niego rzeczywistosci wydaje si¢ gtownym przestaniem, nawet jesli niejawnym.
Takie ujecie stanowi daleko idaca interpretacje, jezeli jednak odda¢ glos autorom,
pozostaje cisza.

Autorzy nie podejmujg staran, by przedstawi¢ epoke NRD w zrozumialy sposob.
Ich wypowiedZz nalezy uzna¢ za spozniony przypadek gabinetu osobliwos$ci, osobliwego
tym bardziej, ze pokazujacego nie prawdziwe kurioza, lecz rzeczy powszednie. W tym
sensie kolekcja moze =zosta¢é uznana za ,gabinet banalno$ci”’. Ma zadziwiad
zwiedzajacych odmiennoscia, obcoscia ,,stusznie minionej epoki”. Stawia na poznawczy
niepokd] wywolany ponownym zetknigciem si¢ z rzeczywisto$cig zapamigtang, lecz
zarazem taka, ktora przestata by¢ ,,wlasng rzeczywistoscig”, stracita status punktu
odniesienia. Wrazeniu przesytu i przesady sprzyja zapekienie przestrzeni do literalnych
granic. Taka forma ekspozycji przywodzi na mys$l ryciny z XVI, XVII wieku, kolekcje
uchwycone tuz przed tym, jak staly si¢ muzeami. Tym samym omawiany przypadek
okazuje si¢ reliktem owych proto-muzeéw (fot. 148, 149, 150).

Reakcjom na zywo odpowiadaja opinie w Internecie. Ich autorami sg zaréwno
goscie z Niemiec, jak 1 Polski. Jak pisali: ,.eksponaty sa pigknie zaaranzowane
1 zaprezentowane; jako byly obywatel Niemiec Wschodnich, mam wiele wspomnien
z dziecinstwa” (Pecher J. 2025). Muzeum NRD to ,,$§wietne miejsce, gdzie mozesz wrocic
do czaséw mtodosci. Mam na mysli tych 50+ 1 60+ (Jurkowicz 2025). Wizyta to przede
wszystkim podrdz sentymentalna. Ponizszy glos oddaje reakcje obserwowane podczas

zwiedzania (Marschnerr 2025):

Wizyta, ktorej dlugo nie zapomnimy! Rozpoczecie w ,,firmowej stotowee” od
kietbasek i satatki ziemniaczanej bylo niezapomnianym przezyciem — od razu
poczulismy sie przeniesieni w czasie. Sama wystawa jest niezwykle roznorodna
i pelna uroczych detali. Nieustannie wzdychaliSmy z zachwytu, dostrzegajac
znajome przedmioty lub sceny z minionych dni. Kilka godzin pdzniej wyszlismy

petni wrazen i z sentymentem.

»Niezapomniane przezycie”, ,,urocze detale”, zachwyt i sentyment — takie reakcje

przewazaja w internetowych recenzjach i takie tez, wydaje si¢, sg reakcje na zywo. Glosy
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krytyki sa nieliczne. W ich §wietle, obiekt jest ,,wypelniony niemal wszystkim, co istniato
w epoce NRD” (Miiller 2025). Jest to ,,dziwne miejsce z klimatem lat 80tych” (pis. oryg.)
(Wesotowski 2025). To, co zostaje, to ,,nostalgig pomieszana z lekkim zazenowaniem”
(er zet 2024).

Zdaniem A. Assmann (2019: 200), przesztos¢ staje si¢ historia, gdy znajdzie si¢
poza naszym wplywem — gdy nie da si¢ juz zmieni¢. Twércy Muzeum w Dargen
wypowiadajg si¢ jako $wiadkowie epoki, by kreowac¢ anty-wypowiedz. Zamiast
wzbogaca¢ dyskurs, co$ z niego ujmujg. W ich wypowiedzi okres NRD jawi si¢ jako anty-
historia, poza osig czasu. Nie tworza archiwum, lecz magazyn, a $cislej — miejsce
zamkniecia 1 odizolowania. W swojej analizie szalenstwa, M. Foucault (1987: 22-24)
stwierdzil, ze w XVI wieku losem obfagkanych byto wygnanie poza strefe szeroko
rozumianej normalno$ci. Podobnie jak wczesniej tredowaty, obtakany byl rytualnie
wykluczany, a wylaczeniu mogly towarzyszy¢ gesty takie, jak chlosta czy poscig. Bez
prawa wstepu do miasta, umieszczony na statku plynacym ,,donikad”, obtakany stawat
si¢ — w stowach M. Foucaulta — ,,wiezniem wtasnej podrozy”. Jak pisat filozof, w okresie
klasycyzmu ,,angielska melancholi¢” wyjasniano wptywem morza, a w europejskiej
wyobrazni woda i obled tacza si¢. By¢ moze omawiane muzeum znalazlo si¢ na wyspie
nieprzypadkowo? Autorzy nie odpowiadajg ani na to pytanie, ani na wiele innych.

Badajac instytucje zamknigte, M. Foucault (1987: 448, 464) spostrzegl, ze
podczas gdy w renesansie rozum i obted pozostawaty w dialogu, klasycyzm to ,,wtracenie
w milczenie”, gdyz obted sam w sobie byl niemy. Rozum 1 obled nie majg wspdlnego
jezyka — stwierdzono wtedy — a ,,jedyng odpowiedzig na mowe niedorzecznosci jest brak
odpowiedzi”. Z tym, jak si¢ wydaje, ma si¢ do czynienia takze w Muzeum NRD. Zamiast
mowy, jego tworcy wybierajg uciszenie i milczenie. Okres NRD zostaje wygnany poza
pamig¢, a jego relikty — zamknigte. JezZeli nie ma nadziei na uzdrowienie epoki, poniewaz
ta mingta, odpowiedzig autorow jest izolacja. Archiwum, z ktorego czerpig autorzy, to
nadmiar i przesada gabinetoéw osobliwosci. Podczas gdy tworcy tamtych ukazywali w ten
sposob bogactwo Natury (i swoje wlasne), autorzy Muzeum ukazujg calg epoke jako czas
obtedu. Ogladane z wyobrazonej przyszlosci, ich archiwum to zapis izolacji. Wskazuje
ono na muzeum nie tylko jako miejsce ekspozycji 1 uwidocznienia, lecz takze zamknigcia
1 ukrycia. Czynigc z muzeum ,,instytucje zamkniecia”, Muzeum NRD nie jest miejscem

pamigci, lecz wykluczenia i wygnania poza nia.
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Fot. 135. Droga do Muzeum NRD. Wybor Fot. 136. Muzeum nie przypomina muzeum ani od
,»zabytkow” na tablicy zapowiada charakter calej  wngtrza, ani od zewnatrz (27.08.2025).

wystawy (27.08.2025).

Fot. 137. Ekspozycja zaczyna si¢ jeszcze przed Fot. 138. Gromadzone bez umiaru, zbiory zdaja si¢
wejsciem (27.08.2025). »wylewac” poza Muzeum (27.08.2025).
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Fot. 139. Wejscie na wystawe (27.08.2025). Fot. 140. Autorski komentarz ogranicza si¢ do
pojedynczych zdan, ginacych pod ogromem rzeczy
(27.08.2025).

Fot. 141. Idea muzeum uporzadkowanego z XVI  Fot. 142. Bogactwu eksponatow towarzyszy

wieku jeszcze nie dotarta do Dargen (27.08.2025).  ubdstwo informacji, ograniczone do danych

i pozbawione mysli przewodniej (27.08.2025).
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Fot. 143. Wystawa ukazuje okres NRD jako dziwny,  Fot. 144. By¢é moze, w interpretacji autoré6w, NRD
niespojny sen (27.08.2025). to koszmar, z ktorego trzeba bylo si¢ wybudzi¢?
(27.08.2025).

Fot. 145. W roznych punktach poukrywani sa  Fot. 146. W Muzeum sa obecne polskie akcenty
»pasazerowie”, ktorzy przespali koniec pewnej (27.08.2025).
epoki (27.08.2025).

Fot. 147. Szerokie ramy czasoprzestrzenne NRD.  Fot. 148. Autentyczny gabinet osobliwosci

Na koncu polski plakat z 2010 roku (27.08.2025). (27.08.2025).
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Fot. 149. Muzeum zaczg¢to si¢ od pojazdow

(27.08.2025). nawet na zewnatrz (27.08.2025).

6.6.6 Wnioski

Dyskursy o historii XX wieku i przesztosci w zasiggu pamigci uwidaczniaja znaczace
réznice. Dotyczy to tak dyskursu o trudnym dziedzictwie, jak i dyskursu o pamigci zycia
codziennego. Inaczej niz w przypadku zjawisk odleglych w czasie, aktorzy po stronie
polskiej 1 niemieckiej przyjmuja skrajne stanowiska.

W Muzeum ,,Szczecin w PRL” pamieé zostaje uwewnetrzniona. Jest wpisana
w samo miasto. Wystawa jest jego przedtuzeniem. Stanowi narzedzie do przypominania.
Autorka podejmuje probe ,,wydobycia” owej pamigci z miejskiej tkanki i nadaje jej ramy:
instytucjonalne i przestrzenne. Autorka sigga do pamigci spolecznej Szczecinian.
Pokazuje to, co znajg ,,wszyscy”. W ten sposob zaprasza ich do odwiedzenia wlasnych
przesztosci 1 ,,spotkania” z nimi. Poprzez to jej wystawa ma wymiar terapeutyczny.
Umozliwia uporzadkowanie pamigci dnia codziennego. Jest zaproszeniem do
reinterpretacji przesztosci i jej zrozumienia. Stanowi ,.egzorcyzm”, ktdrego rezultatem
jest odczarowanie foucaultowskiej heterotopii i ukazanie okresu PRL jako czasu
odmiennego, lecz rownie rzeczywistego, co obecny. Wobec tego wizyta w Muzeum
stanowi swoisty rytuat przej$cia. Wylaczony ze sfery ,,dzisiejszego” i ,,realnego”, okres
PRL staje si¢ przedmiotem obrzedu przypominania i ,,ubierania” w interpretacyjne ramy,
a w rezultacie — reintegracji, ponownego umiejscowienia tak na wyobrazonej osi czasu,
jak 1 w przestrzeni miasta.

Diametralnie inne jest Muzeum NRD w Dargen. I tak o ile Muzeum w Szczecinie
stanowi przyklad przesztosci uwewnetrznionej, tak tam to przeszto$¢ wyparta. Autorzy

nie podejmujg proby opowiedzenia jej. Nie prowadzg narracji, a wiadomosci redukuja do
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elementarnych. Wystawa epatuje chaosem. Nieporzadek wydaje si¢ celowy,
a nieobecno$¢ mysli przewodniej nakazuje widzie¢ okres NRD jako czas ,,bez sensu”.
W ten sposob cata epoka zostaje ,,napietnowana” i ,,wypedzona” poza wspdlng pamigc.
W tym ujeciu okres NRD okazuje si¢ girardowskim koziem ofiarnym, poprzez wystawe
wygnanym poza granice ,,normalno$ci”’, przewidywalnosci i porzadku, do ktérych
powraca si¢, opuszczajagc Muzeum.

Po stronie polskiej dziedzictwem zycia codziennego przed 1989 rokiem jest
pamig¢ samych mieszkancéw, ich ,,zwyczajne” zycie podniesione do rangi pomnika.
Pamig¢ jako pomnik stanowi kontrastuje z losem radzieckich pomnikoéw w przestrzeni
miasta, uniewaznianych i usuwanych. To, co w Szczecinie dotyczy pomnikow, w Dargen
zostaje rozciagniete takze na pamigé. Jezeli z wystawy w Muzeum NRD wylania si¢
jakie$ dziedzictwo, to jest to przestroga przed czasem zaprzeczajagcym normalnosci,
czasem chaosu, z ktorego wlasciwy swiat musi dopiero si¢ wytonic.

Najwicksza roznica dotyczy wigc tego, czy pamigé zycia codziennego przed
rokiem 1989 zostaje uwewngetrzniona, czy wyparta? Czy stanowi cze$¢ pamigci
kulturowej, czy jest z niej wylaczona? Oba analizowane przypadki to wypowiedzi
lokalnych podmiotéw: osoby prywatnej w Szczecinie 1 stowarzyszenia w Dargen.
Okazuje si¢ jednak, ze te subiektywne wypowiedzi sg zbiezne z pamigcig zbiorowa.
Reakcje zwiedzajacych w obu muzeach pokazuja, Ze polscy i niemieccy odbiorcy
»zgadzaja si¢” na te pamigci. Potwierdzaja, ze pamigé aktoréw dyskursu o zyciu

codziennym przed 1989 rokiem jest takze ich pamigcia.
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Zakonczenie
W ramach pracy podjalem probe odpowiedzenia na pytania, jakie 1 dlaczego s3
wspotczesne dyskursy o przeszto$ci na polsko-niemieckim Pomorzu oraz jak roézne
podmioty, od instytucji panstwowych do oséb prywatnych, narratywizuja przesztosc¢, co
nazywaja dziedzictwem i jak negocjuja jego znaczenie? Interesowaly mnie przede
wszystkim dyskursy po roku 1989, a zwtaszcza — te po roku 2004. Punktem wyjscia byto
kolejne pytanie, czy ponad 20 lat od wejécia Polski do UE, a 80 od zakonczenia IT WS
1 podzialu jednego regionu migdzy dwa panstwa, nalezy mowi¢ o jednej wspolnej
przesztosci czy raczej wielu przesztosciach? Gdzie sg punkty wspoélne, a gdzie rdéznice?
Zamiast badac teksty, np. podrgczniki akademickie, szkolne, beletrystyke, media i tresci
w Internecie, skoncentrowatem si¢ na konkretnych obiektach i towarzyszacych im
praktykach. Byly to gmachy muzedw, skanseny, ruiny klasztorow 1 obiekty
poprzemystowe po obu stronach granicy. Kazdy z nich postuzyl odpowiedzialnym
podmiotom do zabrania gtosu w dyskursie o przesztosci i odniesienia si¢ do pytan takich,
jak: czym jest Pomorze? Jaka jest jego przesztos¢? Co decydujemy si¢ pokazac, a co
pomijamy? Co chcemy zachowac na przyszto$¢? — i jak, jako aktorzy dyskursu, mozemy
to zrobic?

Interesowaty mnie miejsca, ktére sa wyspami innej czasowosci, lecz nie
w kazdym przypadku miejscami pamigci oraz takie, ktore obdarzone sa holtorfowska
»przesztosciowoscig” (pastness) (Holtorf 2016: 30) 1 z ktérymi wigze si¢ specyficzna
»wzniostos¢”, rozumiana jako uczucie zachwytu zmieszanego ze swoista groza
(Demkowicz-Dobrzanska 2013: 107-108). Materialne relikty potraktowatem jako rzeczy
nieoczywiste, a sama przeszio$¢ jako ,,obca kraing” (Lowenthal 1985: 4). Przyjalem
perspektywe relatywistyczng, a Pomorze potraktowalem jako skonstruowang
rzeczywisto$¢, rownolegla (lecz nie drugorzedng) wobec historii regionu jako
geograficznej 1 historycznej catosci. Moim celem nie byto konfrontowanie interpretacji
z danymi, weryfikacji muzealnych narracji w odniesieniu do czegokolwiek poza nimi.
Nie badatem takze, czy praktyki towarzyszace obiektom przyczyniajg si¢ do zachowania
ich dla przysztych pokolef, czy nie. Zamiast tego interesowaty mnie wypowiedzi i to, jak
ro6znig si¢ one 1 z jakich narzgdzi korzystaja ich autorzy: instytucje, ale takze spotecznie
zaangazowani entuzjasci, aby komunikowac dyskursy odbiorcom. Same dyskursy
uznatem za dynamiczne i posiadajace charakter palimpsestu.

Zgodnie z zasadga kola hermeneutycznego, kazda wypowiedz (interpretacie¢)
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poprzedzaja przed-sady. Kazda powstaje na tle poprzednich i ujawnia przedméwcoOw —
fleckowski kolektyw. Zmianie podlega zardwno przesztos¢, jak i to, co rozumie si¢ przez
jej relikty (rozpoznawane, a niekiedy przeceniane, pomijane badz celowo niszczone)
1 dziedzictwo. W zglebieniu tej dynamiki pomogly mi mysli badaczy takich, jak
F. Nietzsche, W. Dilthey, E. Husserl, M. Heidegger, L. Fleck, P. Ricoeur, H. White.
W konteks$cie przestrzeni, cenna okazata si¢ geografia humanistyczna Y. Tuana, za$
w odniesieniu do ZZiP 1 samego Szczecina prace autéw takich, jak, A. Sakson,
J. Musekamp, K. Cwiek-Rogalska, P. Migdalski i in.

Jednym z podstawowych zatozen pracy bylo przekonanie o ahistorycznosci
podejs¢ 1 praktyk. Nie odmawiajac im statusu faktu historycznego, przyjatem, ze raz
pomyslane, moga powraca¢. Na tej podstawie ZZiP po roku 1945 uznalem za
»laboratorium”, gdzie owe dawne nurty dochodzity na powr6t do glosu, ukazujac dlugie
— 1 zwykle niejawne — trwanie dyskursow. Aby ukaza¢ ich zrodta, w rozdziale I
przesledzitlem rozwdj zachodniej §wiadomosci historycznej 1 rozwoj nauk o przesztosci.
Tego, jak formowaly si¢ wspolczesne metody jej badania i mdwienia o niej.
Przesledzilem rozw¢j $wiadomosci historycznej od mitu i czasu cyklicznego, przez
koncepcje czasu linearnego i celowosci dziejow, az po nowozytng krytyke historii
»hozyczek 1 kleju” 1 naiwnego historycyzmu. Na podstawie mys$li klasycznych
1 wspolczesnych badaczy, takich jak J. Assmann, R. G. Collingwood, E. Domanska,
K. Pomian, P. Ricoeur, J. Topolski, H. White i1 in. oraz filozoféw jak W. Dilthey,
F. Nietzsche, B. Croce, M. Heidegger 1 in., przesledzilem przejscie od nowozytnosci,
przez modernizm, az do nurtow postmodernistycznych 1 wspotczesnych.

Wychodzac od stwierdzenia M. Foucaulta (2002: 229), ze poczatkéw dzisiejszych
formacji dyskursywnych nalezy szuka¢ w okresie klasycznym, ,,od renesansu do XIX
wieku”, w rozdziale II, na przykfadzie form takich, jak skarbiec, muzeum, skansen,
omoOwitem rozne praktyki prezentowania ,,rzeczy z przesztosci”. Jak pokazalem, praktyki
takie, jak gromadzenie skarbow, organizowanie kolekcji, zaktadanie muzeow,
inscenizowanie scen z historii, nie ograniczaja si¢ do wspotczesno$ci 1 w pelni
uksztattowanej, zachodniej $§wiadomosci historycznej, lecz powracaja. Zmienia si¢
sposOb prezentacji, lecz sama potrzeba pozostaje niezmieniona. Nawigzuje si¢ dialog
z przesztoscig 1 afirmuje badz neguje si¢ ja poprzez czytelne gesty. Praktyki te, jak
staralem si¢ pokazaé, nie sg zwigzane z jedng okreslong epoka czy okresem, lecz s3
ahistoryczne.

Za klucz do analizy wypowiedzi przyjalem krytyke kultury M. Foucaulta. Wiedze
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potraktowatem jako zjawisko spoteczne i sprz¢zone z wladza. Wtadza-wiedza moze by¢
charakteryzowana zaréwno jako rodzaj stosunku miedzy podmiotami, gdzie witadza
warunkuje wiedze, a wiedza — wtadzg. Dziedzictwo, zabytek 1 samg przeszto$¢ uznatem
za poddane tej dynamice. Na podstawie jego filozofii M. Foucaulta, w rozdziale III
wyrdznitem kategorie analityczne, ktérymi byty: wladza-wiedza, przestrzen, wypowiedz
1 archiwum. Postuzyty one do analizy przypadkow.

Obszarem analiz byl EP, istniejacy od roku 1995 i obejmujacy cate wojewodztwo
zachodniopomorskie, a po stronie niemieckiej — przygraniczne gminy. Wszystkie
analizowane zjawiska traktowalem w pracy jako konstruowane i dyskursywne — i w ten
sam sposob odniostem si¢ do Euroregionu, traktujac go jako skonstruowang
rzeczywisto$¢, posiadajaca wlasng ,,mitologi¢” i ,,rytuaty”.

Strategie Euroregionu z lat 1993, 1999, 2006, 2013 i1 2020, potraktowatem nie
jako dokumenty oddajace rzeczywistos¢, lecz jako przyktady swoistej ,,mowy
magicznej”, ktorej celem jest wytworzenie pozadanego stanu rzeczy. Te wypowiedzi
postuzyly mi do nakre$lenia ram $rodowiska, w jakim dzialaja lokalne podmioty:
srodowiska geograficznego, ale takze Srodowiska dostepnych rozwigzan, odgornych
dyrektyw 1 oddolnych oczekiwan. Strategie przyjatem za réwnolegle do dyskursu
o przesztosci — nie tyle jego ramy, co echo. Aby zobaczy¢, jak lokalni aktorzy ksztattuja
go, szukalem podobnych zjawisk po obu stronach granicy. Kluczem byt obszar
ograniczony do EP oraz podobienstwa mi¢dzy przypadkami: tematyka zbiorow, sposob
prezentacji, odpowiedzialny podmiot. W celu przeprowadzenia analizy wyroznitem piec
dyskursow. Byly nimi: dyskurs oficjalny, o ozywionej przesztosci, o ruinach, o trudnym
dziedzictwie oraz o pamigci zycia codziennego przed 1989 rokiem.

Za K. Cwiek-Rogalska, ZZiP potraktowatem jako ,,miejscowtér” (topolganger),
jeden obszar, ktory miesci odmienne przestrzenie. Aby ukazac, jak byly konstruowane
w okresach przetomu, przeanalizowalem wypowiedzi po latach 1945 oraz 1989.
Zaczatem od omodwienia WZO z roku 1948. Mimo Ze miata miejsce we Wroclawiu,
reprezentowata cate tzw. ZO, wiaczajac Szczecin. Jej celem bylo przetltumaczenie nowe;j
rzeczywisto$ci na zrozumialy jezyk: materialnego dobrobytu i spotecznego awansu. To
wszystko w duchu ideologicznie nasyconej historiozofii. W tym sensie, jak uznatem,
wystawa stanowita kontrast do wspotczesnosci 1 wypowiedzi wolnych od ,,jedynej
stusznej” ideologii. Pytania o tozsamos$¢, sasiedztwo i dialog byly i pozostaja jednak
aktualne niezaleznie od czasu.

Omawiajac WZO, przenalizowatem dokumenty takie, jak przewodniki, artykuty
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prasowe 1 nagrania filmowe. Pozwolito to na odtworzenie mitologii ZO, zwigzanej
z polityka historyczng i $wiadomoscig tuz po roku 1945. Analiza WZO uzmystowita, ze
historyczna przestrzen nie jest czyms$ zrozumiatym samo przez si¢. Jak mowit H. White,
przesztos¢ nie jest zbiorem faktow. Dla zrozumienia, wymaga narracji (Domanska 1995:
68). Skonfrontowanie opowiesci autorow WZO ze wspodlczesnymi pozwolil stwierdzic,
ze te same przestrzenie 1 przesztosci sg na tyle pojemne, ze moga miesci¢ wykluczajace
si¢ narracje. Odnosi si¢ to zarowno do pojedynczych obiektow (Hala Stulecia — Hala
Ludowa), miasta Wroctawia, jak i catego obszaru Ziem: wtedy Odzyskanych, dzi§ —
Zachodnich 1 Poétnocnych. Autorzy WZO uniewazniali przeszto$¢, a destrukcje
utozsamiali z kreacjg. Tozsamo$ciowg pustke wypehiali sztucznymi, syntetycznymi
sensami, skonstruowang przesztosciag zredukowang do symbolu.

WZO pozwolita spojrze¢ krytycznie na wspotczesne zjawiska 1 postawi¢ pytanie,
czy Euroregion, a nawet wspotczesne pogranicze (wtorne wobec granic historycznych,
a nawet geograficznych) nie sg konstruktami tego samego typu. Aby to zrozumie¢,
przeanalizowatem wspodtczesne przypadki, uporzadkowane w pie¢ dyskurséw. Byly to:
Muzeum Narodowe w Szczecinie i Muzeum Pomorza w Greifswaldzie, Centrum Stowian
i Wikingéw w Wolinie i Ukranenland w Torgelow, ruiny klasztoru augustianow
w Policach-Jasienicy i ruiny klasztoru cystersow w Greifswaldzie-Eldenie, ruiny fabryki
benzyny syntetycznej w Policach pod opieka Stowarzyszenia ,,Skarb” i Muzeum
Historyczno-Techniczne w Peenemiinde (wyspa Uznam) oraz Muzeum Szczecin w PRL
1 Muzeum NRD w Dargen (wyspa Uznam).

Analiza przypadkow, zestawionych narracyjnie z WZO, pozwolita wykazac, ze
przeszto$¢ jest zjawiskiem spolecznym: zmiennym i dynamicznym. RoézZnice w jej
postrzeganiu wynikaja z tego, jak definiowane sg pojecia: ,,matej ojczyzny”, tego, co
lokalne, a co obce, a przede wszystkim tego, co nalezy pamigta¢ i czego nie wolno
zapomnie¢. Im blizej wspotczesnosci 1 wspotczesnych pytan, tym bardziej narracje polska
1 niemiecka r6znig si¢. Badania pozwolity mi wykazaé, ze podobne obiekty, np. wiodace
muzeum, ruina, skansen itd., mimo zblizonych warunkéw spotecznych i gospodarczych,
ukazuja rozne przeszto$ci. Mimo zblizonego punktu wyjscia, prowadza odmienne
narracje. Gdzie indziej lokujg akcenty 1 co innego chcg zachowac na przysztos¢. Podobna
(Jezeli nie identyczna) materia sktada si¢ po obu stronach granicy na dwa rdzne
dziedzictwa. Cho¢ coraz chetniej mowi si¢ 0 wspdlnym (a nie polskim albo niemieckim
dziedzictwie), réznice w narracjach s3 widoczne zarowno w przypadku wypowiedzi

siegajacych lat 90. XX wieku, jak 1 tych nowszych.
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Przeprowadzona przeze mnie analiza pokazala, co stanowi o specyfice dyskursu
w Pomeranii. Dla oficjalnego dyskursu najbardziej widoczna réznica dotyczy potrzeby
legitymizacji obecnos$ci 1 wykazania kontynuacji po stronie polskiej, po stronie
niemieckiej za§ — regionalnej dumy bez nacjonalizmu, tozsamosci lokalnej, silnego
poczucia ,tutejszosci” 1 zakorzenienia, nieobecnego w polskiej narracji. Dyskurs
0 ozywionej przesztosci to po obu stronach ucieczka w przeszto§¢ wyimaginowang.
Przeszto$¢, gdzie miarg autentycznosci sg emocje i1 gdzie hiperrealistyczna fikcja
przestania pierwowzor — historyczng materi¢. Dyskurs o ruinach to w obu przypadkach
odtworzenie $redniowiecznego jarmarku. Widowisko, ludus, wskrzesza $redniowieczng
wrazliwos¢, godzi skrajnosci 1 sprawia, ze swiete i $wieckie, wznioste 1 wulgarne, nie
wykluczajg sig, lecz dopetniaja. W obu przypadkach nawigzanie do historii jest luzne,
a ruiny klasztoréw staja si¢ nie tyle sednem spotkania, lecz zache¢tg do niego. Najwigksze
kontrasty ujawnil dyskurs o trudnym dziedzictwie oraz o pamigci zycia codziennego
przed 1989 rokiem. Dla ,trudnego dziedzictwa” roznice wynikaja z kolei z pamigci
II WS, zaréwno oficjalnego (narodowego) upamietnienia, jak i pamigci oddolnej. Mimo
ze oba przypadki to obiekty poprzemystowe, przyktady pionierskich technologii
w stuzbie wojny, dzisiaj opowiadaja inne historie. Narracje wokot nich odpowiadajg na
inne niepokoje i majg leczy¢ innego typu ,,rany”. Podobnie jest z dyskursem o pamigci.
Mimo podobienstwa reliktow 1 catej materialno$ci, pamigci PRL i NRD okazuja si¢
skrajnie rozne. Podobne pamiatki nie niosa podobnych wspomnien. Po stronie polskiej
pamig¢ okresu 1945-1989 staje si¢ dziedzictwem 1 zostaje wpisana w mentalng mape
Szczecina. Po stronie niemieckiej jest napigtnowana jako czas chaosu i pozostawiona
w pamigciowym /imbo, bez przyswojenia i rozliczenia, wypedzona poza rzeczywisto$¢
rzeczy zdrowych i1 zrozumiatych.

Zaobserwowane roznice stanowig sygnat dla podmiotéw w EP. Przypominaja, ze
obok wymiernych sfer gospodarki, transportu itp. istniejg sfery pamigci i tozsamosci.
Obok coraz wigkszej wygody dnia codziennego obecny jest amalgamat odziedziczonych
przed-sadow 1 niesprecyzowanych przekonan. Istnieje sporo roznic nie tylko miedzy
oboma krajami, lecz w obrgbie obu spoteczenstw, ktorych — mimo wysitkéw PRL i NRD
— nie udalo si¢ ujednolici¢ 1 przetworzy¢ ich na wzor ,,cztowieka sowieckiego”. Czy
dzisiaj, po 30 latach, istnieje jednak nowy Pomorzanin? Wydaje si¢, ze nie 1 ze
poszukiwac¢ nalezy go gdzie indziej niz w suchych faktach. Cho¢ okresowe ewaluacje
ignoruja to, co niewymierne, to wlasnie owo niewymierne powinno sta¢ si¢ punktem

wyjscia do poglebionej refleksji; przystuzy¢ sie budowaniu sgsiedzkich relacji, w ktorej

283



réznorodno$¢ i odmienno$¢ perspektyw staje si¢ powodem nie niezrozumienia, lecz
zacheta do dialogu. Jak bowiem pisat M. Heidegger (2007: 156), ,tylko wtedy, gdy
potrafimy mieszka¢, mozemy budowac”. Tam natomiast, gdzie roznice sg niewielkie (jak
w przypadku oferty skansendéw i ruin), istnieje gotowy grunt dla transgranicznych
inicjatyw opartych na podobienstwie praktyk i doswiadczen.

W zrealizowanej analizie ograniczylem si¢ do zbadania aktualnej oferty. Praca
z pewnoscig zyskataby, gdybym przeanalizowat historyczne warianty tych samych ofert,
wzbogacil analiz¢ o wypowiedzi sprzed roku, jezeli nie 1989, to 2004. Temat, a przede
wszystkim tempo zmian, zach¢caja do kontynuowania badan i powtorzenia ich np. po
kolejnej okresowej ewaluacji, po roku 2030. Juz teraz mozna postawi¢ pytanie, czy
wspolna przeszto$¢ bedzie stawala si¢ platforma dialogu, czy odwrotnie — odmienne
interpretacje pociagng za soba pogtebienie roznic? Czy to, co o réznicach stanowi dzisiaj,
bedzie niwelowane, czy odwrotnie — bgdzie narasta¢? Czy lokalne pamigci beda osadzone
w krajobrazie regionu i/lub miasta tak, jak zakorzenione sa w nich pami¢¢ Muzeum
Pomorza i Muzeum Szczecin w PRL, czy beda od nich oderwane? Czy beda to przesztosci
oparte o pamig¢¢ 1 osobiste przezycia, czy przesziosci syntetyczne i wolne od trudnych
pytan, jak poétrealne, a potfantastyczne wezesne sredniowiecze w skansenach i festyny
w ruinach?

Analiza przypadkow pozwolita odpowiedzie¢ na wigkszo$¢ pytan badawczych.
Postawila tez nowe. W tym punkcie chcg¢ ostatni raz odda¢ glos autorom WZO

(Pruszyfiski 1948: 29):

Czego bowiem uczy ta wystawa, to tego, ze nie wszystko jeszcze zostato
zrobione, nawet nie wszystko zostato dobrze zrobione, ze wiele jeszcze jest do
naprawienia, a jeszcze wigcej do uzupehnienia. Nie wbijajmy si¢ w pyche. Nie

krzyczmy ,,hurra”. Zrobimy powiadamy, lepiej w przysztosci. I wigce;j.
Te stowa z pewno$cia moge odnies¢ takze do niniejszej pracy. Stwierdzi¢, ze

wszystkie obserwacje to uchwycenie stanu rzeczy. W tym sensie — i z nadziejg nowych

odpowiedzi — pytanie o dziedzictwo Pomorza uznaj¢ za otwarte.
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Streszczenie

ooooo

roku. Wybrane przyklady praktyk i narracji jako noSnikow wladzy-wiedzy”
— streszczenie

Praca przedstawia dyskursy o polskim i niemieckim dziedzictwie po roku 1989 na
pograniczu w obszarze Euroregionu Pomerania. Omawia przeszie $wiadomosci
historyczne oraz wynikajace z nich koncepcje, narracje i praktyki. Te historyczne wzorce
zostaja zestawione ze wspotczesnymi, odnoszacymi si¢ do Pomorza. Ramg teoretyczna
stanowi filozofia M. Foucaulta. Aby scharakteryzowa¢ ,horyzont” dyskursu, autor
omawia ,,mitologi¢” ziem przytaczonych do Polski w roku 1945 oraz, jako jej przyktad,
Wystawe Ziem Odzyskanych (1948). Obszarem analiz jest Euroregion Pomerania,
ktorego histori¢ i kierunki rozwoju przedstawiaja raporty i strategie na lata 1995-2030.
Charakterystyka Wystawy (1948) oraz wspoiczesnego Euroregionu jest punktem wyjscia
do wyboru i analizy przypadkow. Autor wyrdznia pie¢ dyskursow: dyskurs oficjalny oraz
dyskursy o ozywionej przesztosci, ruinach, trudnym dziedzictwie i pamigci zycia
codziennego przed 1989 rokiem. W ramach kazdego zestawia i analizuje wybrane obiekty
1 ich dziatania: jeden po stronie polskiej i jeden po niemieckiej. Stwierdza, Zze mimo
zewngtrznego podobienstwa, po obu stronach granicy shluza one do kreowania
odmiennych narracji 1 dziedzictwa. Po stronie polskiej widoczna jest proba wpisania si¢
w ponadlokalny i ponadnarodowy dyskurs, zrywajacy z narracjami sprzed roku 1989, ale
tez tymi opartymi o wspotczesng ,,pami¢¢ narodowa”. Z kolei po stronie niemieckiej
akcentuje si¢ lokalno$¢ i patrzy na Pomorze z perspektywy regionu, a nie z kraju

zwigzkowego, federacji czy wspolnoty europejskie;.

»Diskurse iiber die Vergangenheit und ihre Relikte im pommerschen
Grenzgebiet nach 1989: Ausgewiihlte Praktiken und Erzihlungen als Medien
von Macht/Wissen* — Zusammenfassung

Die Arbeit befasst sich mit Diskursen iiber das polnische und deutsche Erbe nach 1989
im  Grenzgebiet der FEuroregion Pomerania. Sie untersucht vergangene
Geschichtsbewusstseinsformen sowie die daraus resultierenden Konzepte, Narrative und
Praktiken. Diese historischen Muster werden aktuellen, auf Pommern bezogenen Mustern

gegentibergestellt. Den theoretischen Rahmen bildet die Philosophie von M. Foucault.
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Um den ,Horizont“ des Diskurses zu charakterisieren, erortert der Autor die
»Mythologie* der 1945 an Polen angegliederten Gebiete sowie, als Beispiel dafiir, die
»Ausstellung der wiedergewonnenen Gebiete™ (1948). Gegenstand der Analyse ist die
Euroregion Pomerania, deren Geschichte und Entwicklungsrichtungen in Berichten und
Strategien fiir die Jahre 1995-2030 dargestellt werden. Die Charakterisierung der
Ausstellung (1948) sowie der heutigen Euroregion bildet den Ausgangspunkt fiir die
Auswahl und Analyse der Fallbeispiele. Der Autor unterscheidet fiinf Diskurse: den
offiziellen Diskurs sowie Diskurse iiber die lebendige Vergangenheit, Ruinen, das
schwierige Erbe und die Erinnerung an den Alltag vor 1989. Im Rahmen jeder
Untersuchung stellt er ausgewéihlte Objekte und deren Funktionen gegeniiber und
analysiert sie: Je eines auf polnischer und eines auf deutscher Seite. Er stellt fest, dass sie
trotz &uBerlicher Ahnlichkeiten auf beiden Seiten der Grenze dazu dienen,
unterschiedliche Narrative und ein unterschiedliches kulturelles Erbe zu schaffen. Auf der
polnischen Seite ist der Versuch erkennbar, sich in einen liberlokalen und transnationalen
Diskurs einzufiigen, der mit den Narrativen aus der Zeit vor 1989 bricht, aber auch mit
jenen, die auf dem heutigen ,,nationalen Gedéchtnis® basieren. Auf deutscher Seite
hingegen wird der lokale Bezug betont und Pommern aus der Perspektive der Region
betrachtet, nicht aus der Perspektive eines Bundeslandes, des Bundes oder der

Européischen Union (thum. DeepL, kor. F. Reichardt).

“Discourses on the Past and Its Relics in the Pomeranian Borderland after
1989: Selected Practices and Narratives as Media of Power/Knowledge” —
summary

The thesis explores discourses on Polish and German heritage after 1989 in the Polish-
German borderland within the Euroregion Pomerania. It discusses the past forms of
historical consciousness as well as the related concepts, narratives and practices.
The historical patterns are juxtaposed with those observed in contemporary Pomerania.
The theoretical framework is based on the philosophy of M. Foucault. To characterize the
“horizon” of the contemporary discourse, the author explores the “mythology” of the so-
called Recovered Territories and discusses the Exhibition of the Recovered Territories
(1948) as its example. The area of analysis is the Euroregion Pomerania as presented in
the reports and strategies for 1995-2030. The characteristics of the Exhibition (1948) and

the contemporary Euroregion serve as a starting point for the selection and analysis of
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cases. The author distinguishes five discourses: the official discourse, and discourses on
the recreated past, ruins, troubled heritage, and the memory of everyday life before 1989.
Each discourse is represented by two case studies: one on the Polish and one on the
German side of the border. In conclusion, the author states that despite the surface
resemblance, similar cases serve to create different narratives and understandings of
heritage. On the Polish side, there is an attempt to fit into a broad transnational discourse
that breaks both with pre-1989 narratives and with contemporary ‘“national
remembrance”. On the German side, however, what matters is locality. Pomerania is
presented from a local perspective and not from the perspective of the state, the Federal

Republic or the European Union (thum. wtasne).
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